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1. PREMESSA

Il presente documento, denominato di seguito Piano delle Valutazioni (PdV), descrive gli elementi
ASYSNIfA RStEflF LAFYAFAOIT A2yS RStEfS GUAGAGE RA
territorio della Sicilia nel periodo 2012020, conspecificoriferimento al PO FESR.

Il Piano, in coerenza con gli orientamenti nazionali sulla organizzazione della valutazione della politica di
O02SaAr2yS S G(SySyR2 O2yid2 RStftS ST A2yA RSt L} aa
domande véutative rilevanti. Esso, inoltre, individua le modalita attraverso cui verra data concreta
attuazione alle diverse attivita previste, in termini di organizzazione dei diversi incarichi valutativi
(valutazione interna/esterna o mista), di tempistica e déaranismi digovernance definendo altresi
AYRAOFGAGEYSYGS tQFYY2y il NB RA NRaA2NRS FAYIF YT AFND

Il PdV, approvato dal Comitato di Sorveglianza del POR FESR, & reso pubblico con la pubblicsitione su
istituzionale della Autorita di Gestione del PO FESR SiciliaZ2Dk viene trasmesso alla Commissione
Europe& | £ f Q! 3SyT Al LISNI tF /28S8aA2yS ¢SNNAG2NRIFIES S
Presidenza del Consiglio dei Ministri.

Pur avendo atura cogente, il Piano, sulla base di indirizzi specifici motivati ed in linea con gli
orientamenti nazionali in materia, pud essere modificato periodicamente nelle parti ine@rftiA & 2 33 S
RSttS @lLfdzitT A2yAé S ySt frilopidddirdiapefts chl préslipgoRgano @1 f d:
f QF OljdzA aAxdl O2yRAGAAAZ2YS RI LJ NI S RIS propdstddi Sy | NR
Y2RAFAOLT +f FAYS RA FTRIFEGAOINRA S S@Syiddz fA
regionale e glaltri stakeholderovessero esprimere.

Il Piano di seguito riportato rappresenta la terza versione del PdV e si differenegaiedent per

f QF 33X 2 NydroMoSpyogr@anma @ fittuazione degli interventi valutativi previsti (cfr. seZioai

12), necessario per assicuraré QF f f Ay S YSyid2 GNI tQlidGdaT1A2yS S
j dzSa G Q2GGA O X I @EoNtEre alyeSi udydiorrarBeRtdiglioggethi e dei desitiNg
valutativi conseguenteanche alle evoluzione ealle modifiche nei Programmi Operativhonché

f QI RS3dz Y Sy i govétruiceddPigncidslié Wautaiohi.
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2. LQUADRO DI RIFERIMENTO DELLA VALUTAZIONE NEL CICLO DI PROGRANME02BIE

2.1 Riferimenti normativi e indirizzi metodologaglla valutazione

Il ciclo di programmazione 2042020 dei Fondi SIE attribuisce un rinnovato rilievo alla valutazione cosi
come indicato, innanzitutto, dalle disposizioni specifiche contenute nel Regolamento UE 1303/2013
G5AALRAATAZ2YA /RYdAHPAYS 603y as3apWid RSt f QAyYy(dNERRdZ
ol &l Gl adzZ ljdzr RNE RA LISNF2NXI yOST OKS LINBadzLILRy
A2LINY GldziG2 NRaALISGG2 FEfQAYRIFIAAYS S | dzlmiaggidra OF T A 2
rilevanza acquisita dalle attivita inerenti alla valutazione € altresi confermata dalla centralita assunta
RFEffQ2aaSNBIT A2yS S RIHf O2y(iNAROdziz2z RSEtS ITAZ2YA
di valore aggiunto: nei predenti periodi di programmazione, le valutazioni si sono principalmente
concentrate sull'attuazione degli interventi che non sulla rilevazione degli impatti, il Regolamento
generale richiede, quindi, alle Autorita di Gestione di effettuare valutazioni dearimo gli effetti dei
programmi.

Tale elemento rientra, nel piu generale orientamento della programmazione-202@ di rafforzamento

di un approccio di policy sempre piasult oriented(cfr. all'art. 56 comma 3 del RDC che richiede di
apprezzare, al@no una volta nel periodo di programmazione, in che modo il sostegno dei fondi SIE
abbia contribuito al conseguimento degli obiettivi di ciascuna priorita che, di norma, sono perseguiti
FGGNY gSNA2y AQMzf 12 yBSA RA @GS NEidno dbvalitazione da quafe objiedti®a G Q 2 1
LINAYOALI €S f QAYRAGARIZ T A2yS S fI RS&AONARITI A2yS RSt
interventi che verranno realizzati a valere sul PO FESR-282™4 Sicilia che, secondo le indicazioni
regdamentari e gli orientamenti UE e definiti a livello nazionale, saranno sviluppate secondo un
approccio particolarmente attento a rilevare i risultati e gli impatti degli interventi finanziati, anche nella
prospettiva di evidenziare il contributo del POraggiungimento degli obiettivi e target indicati dalla
Srategia Europa 2020 per una crescita intelligente, sostenibile e inclusiva. Il Piano di valutazione é stato
redatto a partire dai riferimenti regolamentari e programmatici contenuti nei seguentinheati:

Y, il Regolamento Generale sui Fondi Strutturali (UE) n. 1303/2013 (di seguito, RDC). art. 50, che fa
riferimento alle relazioni di attuazione annuali in cui dovranno essere riportati anche i contributi
valutativi; art. 54, in cui si definiscono ghiettivi e i contenuti della valutazione; artt. 5%7 in cui si
stabiliscono i momenti della valutazione (ex ante, in itinere ed ex post), artt. 110 e 114 in cui, tra
fQFf ONRZT aA NAROKALFYlF fQ2060fA32 | IprovaziokeaddeNI RA
Comitato di Sorveglianza (CdS);

v, £ Q1 OO2NR2 RA -20P0ITALYAI(AHR) dhe? allanSeaibne 2.5 sulla Valutazione in cui si
afferma la centralita della pianificazione delle attivita di valutazione e in cui si richiama, secondo
quani 2 LINB @A aid2 RFEf &/ 2RA0S SdzNRPLIS2 RA O2yR2G01 &
e deglistakeholdery St f | RA&O0dza&aA2yS RSA NARadzZ GFradAaA RSEES
NAOKASRSS yStfQl YOA(2 ReRidniSchexsiodbhipieSare@esziodelaldl vy 2
necessita di avere piu tipologie di valutazipobe si pongano non solo quesiti tematici diversi, ma
che vengano esposti da diversi punti di vistquello del programmatore, quello dei beneficiari,
guellodel territorio;

Y, le Linee Guida della GEEuropean Commission, Directorate General Regional and Urban Policy,
Directorate General Employment, Social Affairs and Inclusion, The Programming Peri@dZ014
Monitoring and evaluation of European Cohesiofidyp Guidance Document on Evaluation Plans,
Febbraio 2015 e Guidance document on monitoring and evaluatiBoropean Cohesion Fund,
European Regional Development Fuddrzo 2014,
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Y, gli orientamenti derivanti dal Sistema Nazionale di Valutazione e delARU¥on particolare
NAFSNRAYSyG2 FttlF b2dl ¢SOy A2020: indicazidnt genéralirelbgeve R A
IdzARF FA YFGSNRAFEA RA 2NASYGlFYSyd2 RAALRYAOAT A D

Y, le indicazioni contenute nei Rapporti di Valutazione ex ante e nei dottirdievalutazione e guide
YSG2R2f 23A0KS LINBRAALRAGA yStt-2i3yoAaidz2z RSt OAOf 2

Il Piano descrive le iniziative valutative per la misurazione degli esiti degli interventi che verranno

NEFEfATTFGA O2y f @dediRt RISItZ I RS TGy &t { DROEBM G 2 R
RIFIyR2 Oz2aWl O2yGAydzZAidt FfttQlFET A2yS R A G tdzii T AZ2Y
programmazione 2007/2013 per tale Fondo. La finalita per il ZDRD € comunque quella, anche in

coeSy 1 | O2y S AYRAOFITAZ2YA TF2NYAGS Ay YIGSNRL RI

FGiddzaTA2yS RSA C2yRA {L90X RA NIFF2NIINB S | YLI A
approccio piu attento a rilevare i risultati e gli intfpadegli interventi finanziati, anche nella prospettiva
di contribuire allaSrategia Europa 2020 per una crescita intelligente, sostenibile e inclusiva.

In particolare, il Piano assicura che le valutazioni siano disponibili in tempo per essere rip@itate
diversi rapporti sui risultati che le autorita degli Stati membri dovranno forsieeondo quanto previsto
dalle disposizioni regolamentari.

2.2 La politica di coesione e la programmazione dei Fondi SIE in Sicilia

La strategia di intervento della Regione Siciliana a sostegno della politica di coesione é indirizzata al
perseguimento degli obiettivi di crescita inclusiva, intelligente e sostenibile stabiliti dalla Strategia Europa
2020. Tale politica & basata sulldNgt § SIA T RQFT A2y S RStAYySHOl ySttQly
dai principi chiave presenti nei regolamenti comunitari e specialmente nel Regolamento Disposizioni
Comuni:

Y, concentrazione degli investimenti su 11 obiettivi tematici, tra i quali ai@@cAmministrazione ha
aStST A2yl G2 dzy ydzYSNR fAYAGEFEG2 RA 20AS0GGAGA S
(ringfencing;

v, 2NRASY 0l YSyiz2 I £ NRAadzZ GF 023 FyYyOKS 4N OSNA 2 f
performance) ai Programmi Ogivi che dimostrano di aver utilizzato le disponibilita finanziarie per
la realizzazione di progetti di qualitaefformance framework

v AYGSANITA2yS S O022NRAYIYSyid2 GNI A RAOGSNEA C2yF
cinqueFond{ L9 S £t QAYLX SYSYyGFT A2yS RA dzyl &0GNI G§S3IAL

v, ASYLX AFAOITA2YST FyOKS GNIYAGS tfQFrR21TA2yS RA NB

Y, introduzione di prerequisiti specifici da soddisfare prima della realizzazione dei (€ondizionalita
ex ante).

Nello specifico, la programmazione regionale del FESIB cui principali caratteristiche sono
sinteticamente presentate nel paragrafo successigostata sviluppata in coerenza con questo assetto
strategico, in una logica attéa a valorizzare complementarieta e sinergie, in primis, con il PO FSE ed
anche con il Piano di Sviluppuorrale Sicilia 20142020 ed il PON FEAMP attivo sul territorio regionale,
nonché con le azioni di altri Programmi Nazionali dei Fondi SIE di magdénesse per il contesto
NEIA2Y I ESd [ QF LIIINRPOOAZ2 S A YSG2RA RA @GFftdzilTA2yS
PO FESR, sono stati sviluppati tenendo conto del Piano di valutazione FSE approvato a dicenfbre 2015
aggiornato a giugno 2®) e delle riflessioni in merito che si stanno portando avanti con riferimento al

PSR Sicilidnoltre, le attivita previste nel Piano saranno attuate in stretto coordinamento con i processi
valutativi dei due programmi (FSE e FEASR), cosi come preistoodello digovernancedi seguito
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descritto €fr. cap. 4). Quello sul PO FESR é, infatti, uno dei tasselli che compongono il sistema
complessivo di valutazione della programmazione della Regione che e definito in un quadro generale di
condivisione perioita interna e di confronto con il partenariato istituzionale, economico e sociale, sia in
termini di individuazione condivisa di fabbisogni e domande di valutazione sia rispetto alla
comunicazione e disseminazione dei risultati delle analisi valutatvie ked T | 6§ S® Ly [ dzS&aidQ
intende ricostruire il quadro di riferimento della programmazione dei Fondi SIE (inclusi quindi FSE e
co9l{wo S RStftS NBtIGAGBS FTOGGABAGL RA @rftdzitTA2yS
RSt f Qistrazi6reyfegionale sulle attivita valutative che verranno realizzate a valere sul periodo di
programmazione 20 nHn X FlL OAtAGlI yR2 | fGNBaW t QAYGSANIT A2
attesi e il rafforzamento del ruolo di impulso e monitogay delle attivita di valutazione della Regione

nel suo complesso. Di conseguenza tale Piano puo infine essere debitamente inteso come Piano delle
Valutazioni, dal momento che regola e coordina tutte le attivita valutative degli interventi ascrivibili ai
Fondi strutturali e prevedancheil raccordo con le valutazioni della Politica di Sviluppo Rurale.

221 [ F LINRPINFYYIFT A2yS NBIA2yFES RSt C9{wY I NBS

I POR FESR mette a disposizipite di quattro miliardi 6 €4.273.038.778 di euro per sostenere
AYy@SatAYSYGA Ay Fl @2NBE RSttl ONBaoOAlulZ RStt2 aga
RStfl ONBaOAlGl RSt GSNNAG2NARAZ2 NBIA2yLFES LISNI AyC
territorio regionale e &vorire la coesione sociale e territoriale.

La strategia concentra gli ambiti di intervento a supporto di nove obiettivi tematici che caratterizzano i

LINAYOALI €A ! a&A LINA2NARGFINR RA AYyGdSNBSyG2mpar®t t h
totale di97.648.27@uro).

Tab2IcvdzZt RNBE RA &AydS&aA RSttt QFNIAORMTI A2yS &GNF GS3AO0LF RSt th o
Obiettivo Tematico Asse Prioritario Obiettivi specifici ed Dotazione finanziaria

Azioni

1. Rafforzare la ricerca, lo svilup) Ricerca, sviluppo 5 Obiettivi specifici

GSO0y2t23A02 S f QAy| tecnologico e innovazion{ 8 Azioni €428.611.474

H® aAJfAZ2NI NB f QF ( . 3 Obiettivi specifici

tQAYLASI2 § 1 |dz Agendadigitale | 4 xzioni €321.178.48
3. Promuovere La Competitivita del

Piccole e Medie Imprese, il Settol Promuovere La 5 Obiettivi specifici € 626.128.607
Agricolo e il Settore della Pesca | Competitivita delle PMI | 8 Azioni R

RSttt Q! Oljdzt 02t { dzNJ

4 Sostenere la transizione verg . _ L .
. _ s o« Energia Sostenibile e | 5 Obiettivi specifici
Q 2Yy2YALl | I s . L
.dzy . S © )f oraa Qualita della Vita 8 Azioni € MPnpydmy
in tutti i settori

5. Promuovere |'adattamento 4§ Cambiamento Climatico, L e
. LT . . . 2 Obiettivi specifici
cambiamento climatico, la prevenzione € Prevenzione e Gestioneg - €276.849.7Y
gestione dei rischi dei Rischi 5 Azioni
. Tutelare I'Ambien L -
6. Preservare e tutelare I'ambiente e utelare b",a tee 8 Obiettivi specifici
} - . Promuovere l'uso .. € 465.761.27
promuovere l'uso efficiente delle risorse 15 Azioni

Efficiente delle Risorse

!La dotazione iniziale di 4.557.908.024 euro & stata ridotta in seguito alla decisione C(2018)8989 per un importo pari a
284.869.252 euro.
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/- Prpr_n_uover_e . sistemi di trasport Sistemi di Trasporto | 4 Obiettivi specifici
sostenibili ed eliminare le strozzature nel € cnnddpppc

principali infrastrutture di rete Sostenibili 4 Azioni

® tNBYdZ@SNL fOAy . . 4 Obiettivi specifici
combattere la  poverta e  ogf Inclusione Sociale € HNH®Nngnc

T 8 Azioni
discriminazione
10. investire  nell'istruzione, nell
formazione e nella formazion . . 1 Obiettivo specifico
. Istruzione e Formazione . P € 155.225.722
professionale per le competenze 1 Azione

I'apprendimento permanente

La definizione degli ambiti di intervento del Piano di Valutazione tiene conto della struttura logica del
Programma Operativo FESR. Come evidenziato anche dalla tabella sotto riportata, la strategia del PO, nel
rispetto del principio di concentrazione rielsto dalla regolamentazione comunitaria, ha previsto

dzy QI £ £ 20T A2yS FAYLFYTAFNREF O2YLX Sandaficdl ¥ 3yelid LA G
F20LtATTFYR2 O2YdzyljdzS tQFGGSyT A2yS &dzh | aLISGdA
continuita con il precedente ciclo di programmazione (Assi 6 e 7).

¢Fo HdH vdzZd RNB O2YLX Saarigz2 RSt th Cco9{w {AOAfALFY tNA2NARGE R
dotazione finanziaria

Asse Prioritario Pl Obiettivi{f LISOA FAOA O2NNRALRYRSY(GA FffS LINRZ2NA

la [M®p ! dzySyid2 RStfQFIGGNFrGGABAGL RSIEA Ayas

1.1 Incremento dell'attivita di innovazione delle imprese

1. Ricerca, sviluppo 1.2 Rafforzamento del sistema innovativo regionale e nazionale attraverso l'incrementc
tecnologico e 10,03% collaborazione fra imprese e strutture di ricerca e il loro potenziamento
innovazione 1b

1.3 Promozione di huovi mercati per I'innovazione

1.4 Aumento dell'incidenza di specializzazioni innovative in perimetri applicativi ad alta in
di conoscenza

2.1 Riduzione dei divari digitali nei territori e diffusione di connettivita in banda ultra

2a ("DIGITAL AGENDA" europea)
2. Agenda Digitale 7.52% 2b ?.3 P_otenzgmento della c‘iomianda-dl ICT dei cittadini in termini di utilizzo dei servizi o
inclusione digitale e partecipazione in rete
2 2.2 Digitalizzazione dei processi amministrativi e diffusione di servizi digitali pienamente

interoperabili

3a | 3.5 Nascita e consolidamento delle Micro, Piccole e Medie Imprese

3. Promuovere La 3.3 consolidamento, modernizzazione e diversificazione dei sistemi produlttivi territoriali
Competitivita delle 14.65% 3b
Piccole e Medie 10970 3.4 Incrementare il livello di internazionalizzazione dei sistemi produttivi

Imprese 3c | 3.1 Rilancio della propensione agli investimenti del sistema produttivo

3d | 3.6 Miglioramento accesso al credito, del finanziamento delle imprese

4a | 4.5 Aumento dello sfruttamento sostenibile delle bioenergie

4.2 Riduzione dei consumi energetici e delle emissioni nellesgepe integrazione di fonti

4b rinnovabili

4. Energia Sostenibile 24 76%
Qualita della Vita ' 4 4.1 Riduzione dei consumi energetici negli edifici e nelle strutture pubbliche o ad uso pt
€ | residenziali e non residenziali e integrazione di fonti rinnovabili

4.3 Incremento della quota di fabbisogno energetico coperto da generazione disti

4d ) ; . e S -
sviluppando e realizzando sistemi di distribuzione intelligenti




PO FESR Sicilia 2014/2020. Piano delle Valutazioni

4e | 4.6 Aumentare la mobilita sostenibile nelle aree urbane

5. Cambiamento 5.1 Ridurre il rischio idrogeologico e di erosione costiera
Climatico, Prevenziong  6,48% 5b
e Gestione dei Rischi 5.3 Riduzione del rischio sismico

6a | 6.1 Ottimizzazione della gestione dei rifiuti urbani secondo la gerarchia comunitaria

6.3 Miglioramento del servizio idrico integrato per usi civili e ridurre le perdite di re

6b acquedotto

6.6 Miglioramento delle condizioni e degli standard di offerta e fruizione del patrimonio nell
aree di attrazione naturale

6. Tutelare 'Ambiente 6
Promuovere l'uso
Efficiente delle Risorsg

6.7 Miglioramento delle condizioni e degli standard di offerta e fruizione del patrimonio cul
nelle aree di attrazione

6.8 Riposizionamento competitivo delle destinazioni turistiche

6.5 Contribuire ad arrestare la perdita di biodiversita terrestre e marina, anche leg

6d paesaggio rurale e mantenendo e ripristinando i servizi ecosistemici

6e | 6.2 Restituzione all'uso produttivo di aree inquinate

6f | 6.4 Mantenimento e miglioramento della qualita dei corpi idrici

ToOmM t20SyTAFYSyid2z RSEfQ2FFSNILF FSNNRBOALD
tempi di percorrenza

7b | 7.3 Potenziamento ferroviario regionale, integrazione modale e miglioramento dei collegz

7. Sistemi di Trasporto ) ) Lo . ) - o
P 15,00% multimodali con i principali nodi urbani, produttivi e logistici e la rete centrale, globale e loc:

Sostenibili

7.4 Rafforzamento delle connessioni con la rete globale delle aree interne

7c | 7.2 Aumentare la competitivita del sistema portuale e interportuale

9.3 Aumento/ consolidamento/ qualificazione dei servizi e delle infrastrutture di
9a | socioeducativi rivolti ai bambini e dei servizi di cura rivolti a persone con limiti
RSttt Qldzizy2YAl

9.4 Riduzione del numero di famiglie con particolari fragilita sociali ed economiche in condi

. Inclusi ial 4,74% - . e
9. Inclusione Sociale AR di disagio abitativo

9 | 9.5 Riduzione della marginalita estrema e interventi di inclusione a favore delle persone
dimora e delle popolazioni Rom, Sinti e Camminanti in coerenza con la strategia nazio
inclusione

10 Istruzione e 3 63% 10a 10.7 Aumento della propensione dei giovani a permanere nei contesti formativi, attrave
. y (0} . - . s . . . ..
Formazione miglioramento della sicurezza e della fruibilita degli ambienti scolastici

2.2.2 La programmazione e il Piano di valutazione del PO FSE SiciHa02m14

bStftQlYoAG2 RSttt LINRBINIYYIT A2yS dBppleseptatd dal RS

SALI NIAYSyG2 NBIA2YyFfS RSt QL &G Ntlireaty SuntBImaRtS,f £ | C
YySttQFYoAG2 RSt LINELINR 2 afproécial8 §iFiektid ehe inténteyagsicukake D1 f
ySttQlFldddzad TA2yS RSttS FTdGAGB0%0t RA GFfdzil T A2yS RSH

Ly LJ NI A O2 f dosN&ime cbrdivis® bon T Codnitato di Sorvegliahaaindividuato ambiti e

oggetti della valutazic® y St ljdzZt RN2 RSEffS LINA2NRGE RQAY@SaldAYS
R2YFYRS RA QLtdzilTA2yS O2NNRALRYRSYGA F&fQlFNIAO2
FSE. Tale impianto strategico, che contribuisce alla realizzazioaeStrallegia Europa 2020, si basa su

quattro pilastri prioritari, corrispondenti ai quattro Assi portanti della programmazione (per una
dotazione complessiva di circa 820 Meuro):
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v, Asse 1 Occupabilidih 6 A SGGA G2 GSYFGAO2 vy 0 od&Sendrde rafidrzare Q2
le opportunita occupazionali, e quindi di sviluppo, mediante interventi di politica attiva del lavoro e di
Y20Af A0t LINPFSaaAz2yl Sy | yOKSLAKSEENISISNE 2 QMY LINS
indirizzati ai target di ppolazione piu colpiti dagli effetti prodotti dalla crisi su mercato del lavoro,
con un attenzione particolare rivolta ai giovani. Tra i target di destinatari vi sono anche le donne, le
componenti piu fragili dei lavoratori adulti, ovvero coloro con unitzdg di istruzione e abilita
professionali di basso livello e i disoccupati, con specifico riferimento a quelli di lunga durata. Un
dzt G SNA2NB | YOAG2 &A0GNrdS3Iaod2 RStfQlFaasS & Ayz2f GNS
LISNJ €t QAYLIAS3I2T

v, As® 2 Inclusione sociale e lotta alla povetigh 0 A SG G A @2 GSYFGA02 dpuv OKS
AYGSNIBSYyGA RA &azadaS3ayz2 | LISNA2YS S ydzOf SA FIl YA
NEGS YdzZ GARAYSyaizyl tfnenisocial&ad@ardtivo, ndnkhg Hiimigliorare G+ |
f QOSTTFAOASYT I RA ASNBAT A &a20AFfA LISNIfF LINBal Ay
integrati di inserimento professionale. Gli interventi sono, altresi, finalizzati a rimudverause di
Sa0fdzarz2yS S | a2aiSySNB YSRAIFLYyGS aSNBAT A &aLISOA
YSNOF G2 RSt fl@2NRPS fQlFdzi2y2YALl S fQAYyOf dzAA2Yy !
sostegno dei richiedenti asilo e ai beneficidir protezione internazionale, nonché al rafforzamento
gualiquantitativo dei soggetti del Terzo Settore;

v, Asse 3 Istruzione e Formaziobeh 6 A SGGA @2 ¢SYFiA02 wmn0 OKS &ar L
fallimento formativo nel contesto scolastico siciliano ed agisce soprattutto mediante interventi volti a
potenziare il sistema di istruzione e formazione della Regione per favorire una saktaiguzione
del numero dei giovani che abbandonano gli studi, ampliandone le qualificazioni e competenze.

[ Q1 348 LINBOSRS | yOKS ITA2yA | FlL @2NB RSttt QAYyYl
adulta e di qualificazione delle filiere di altarmazione e formazione superiore, in particolare
attraverso i Poli tecnico professionali;

Y Asse 4 Capacita Istituzionale e amministrat{@biettivo tematico 11) che intende accrescere e
migliorare le capacita da parte della PA e dei propri operatosttdiare le operazioni con tempi
allineati alle prescrizioni comunitarie e di erogare servizi adeguati alle esigenze delle imprese e dei
OAGGIFRAYAZ |yOKS YSRAFY(GS fQAYLX SYSyGlrT A2yS RA
amministrazioni afferentt £ &A&GSYlF 3JAdZRATAFINAR2d Ly2f GNBZ Q!
RSA aSNBAT A SNRIFGA RANBGGFEYSYdS RIFEEES &l NYzi G dzN
Fondi SIE anche di altri attori istituzionale e detkeholder(operatori della formazione, dei servizi
sociosanitari, ecc.).

Il Piano di valutazione FSE ha indicato specificatamente gli oggetti su cui si intende basare le attivita
Gl tdzil GADBSET OKS az2y2 aidlrdS AYRAGARIzZ GS)&&RAL YOS
obiettivi specifici (OS) relativi alla programmazione del PO FSE.

Nella tabella di seguito riportata, sono stati sintetizzati gli ambiti e gli oggetti di valutazione indicati nel

Piano che considera il rilevo attribuito a ciascun obiettivoRiglanche in relazione al volume di risorse
assegnato.

Tab. 23¢! NBS GSYI GAOKSS INIGAO2fFTA2YyS NR&LSGG2 FifQF NOKAGSG G da
valutazione

Aree tematiche Asse, Pl e OSi Oggetto della valutazione Ambiti e tipologie di valutazione

_— - . . [-'yrEtAaA RESEOQLRTAD
Riduzione del tasso di disoccupazione giovanil | 3¢ 4 25A8GGA GA & LIS
del numero dei NEET, grazie ad interventi particolare degli esiti occupazionali de
attivazione e occupabilita interventi (valutazione

Attivazione e occupabilif Asse 1, Pl 8.ii)
dei giovani 0s 8.1
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RQAYLI (G2k200dzLd 1T As
Reinserimento deil Asse 1, Pl 8.i) Contenimento e riduzione della disoccupazions
disoccupati nel MdL 0Ss 8.5 lunga durata attravgrsg azioni di recupero di colq _ Lyl fAAR RSttt OSTTA
che da oltre 12 mesi si trovano senza lavoro gestionali per la realizzazione delle policy
aAdfAZNI YSyG2 y3ttaro Asse | (valutaziong QA Y LIt SYSy i
Parita di accesso al MdL .| in grado di soddisfare le esigenze di cura d
contrasto a ogni forma d Asse 1, Pl 8.i ; .
S donne che lavorano, con particolare attenziong
discriminazione delle 0s 8.2 lle ch . v el babilit
donne nei posti di lavoro quelle che esprimono una piu e evata probabilit3
perdita del lavoro
Efficienza dei serviziper il Asse1,PI8vilaA 3f A2NJ YSy {2 RSt QST
lavoro 0Ss 8.7 servizi del lavoro e contrasto al lavoro sommers
-lylLtAaAr RStfQSFFTAO
| soggetti vulnerabil| Asse 2, Pl 9.i)] Ampliamento delle opportunita per una inclusiof 3 A 20ASddABA &Ll
occupabilita d OOSS 9.1, 9.2| sociale e lavorativa non episodica dei soggetti| particolare del rafforzamento (
partecipazione al MdL 9.7 fragili della societa siciliana miglioramento della coesione sociale e ¢
contrasto alla poverta (valutazion
Asse2,PlOivjaA 3t A2NI YSyid2 ySttQ2F] RQAYLI GG20
0S 9.3 e di cura per consentire, in particolare alle famig
Le misure a favore] meno abbienti, un accesso caratterizzato da = a &
SR " = 0 -l s 3
RSftf QSO2y 2 YA continuita e da livelli qualitativi elevati ) )f I f_ SR R > f_ It ST
gestionali per la realizzazione delle pol
1 44S LL o@ltdzil T A2,y
L A NP Lyt AaAr RSttt QSTTFAC
Riduzione defallimento Asse 3, P1 10.i WARdZA A2ysS S LINB@SYITAZL, g4 20ASGGADA aLul
f ti 0S 10.1 precoce e consolidamento e ampliamento nelle articolare del rafforzamento e svilu
ormativo precoce ' parita di opportunita a tutti gli studenti P . . P
delle risorse umane e ove pertinente de
Miglioramento delle[ Asse 3, PI 10.] Innalzamento delle competenze chiave in possq esiti occupazionali degli interventi realizz
competenze chiave ded  0S10.2 | degli allievi della scuola di ogni rodine e grado| 0 DI t dzi I | A2y S RQAYLJ
allievi territorio regionale
Asse 3. Pl 10 - Analisi RSt t QSTTFAOASYI
Apprendimento OOS’S 10 4' Rafforzamento delle competenze della popolaziq gestionali per la realizzazione delle policy
permanente 105 = | siciliana 184S LLL O tdzilh 1 Az
Rafforzare 1 SIS \ose3 prioi! dovSy G2 RSEEF fd tAdE
RSt f Q2FFSNI | . . .
. . 0S 10.6 formazione tecnica professionale
formazione professionale
Rafforzamento e crescita professionale AR E L }‘_ RAS,,t ,,,t SEu 7: N
personale delle amministrazioni pubbliche ng e O ST A0 S
Capacita tecnica operativ . . .| particolare del rafforzamento e svilupyg
RSEEQF YYAYAE Asse 4, Pl 11. sue diverse compgnentl che opera.n(\) ngllg re0id gelle capacita amministrative (wahzione
] OO0SS 11.4, | sia anche consolidando le capacita di intervel R oA v LI § b 2 ¢
regionale e del ) ) hw=0 R
partenariato locale 11.6 dellg rappre;entanze del .par.te\nar!ato ecgnqmlc 4 yEEAAA RSt fOSTFTFAC
sociale regiona, nella finalita di contribuire { gestionali per la realizzazione delle policy
YAIEAZNINE f QSTTAOASY Il 1 348 L+ 60 fdzik T A2y

Come specificato dal Piano di valutazione FSE, gli oggetti di valutazione proposti possono essere
aggiornati in considerazione delle variazioni del contesto di riferimento che andranno ad incidere
adzZf £ QFGddzr T A2y S RS3IE A Ay dnd dlihSgtdrgamentd geglikstssi2seddndd Y R 2
la tempistica riportata nella seguente tabella.
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Tab 2.4¢ Quadro di sintesi delle Valutazioni e calendario per il PO FSE Siciia@2m 4

Titolo della Valutazione

Obiettivo della Valutazione

Datarilascio

risultati

Tipologia valutazione Soggetti incaricat

Valutazione ex ante
strumento ingegneria
finanziaria per il micro

credito previsto a valer
adz t Q! a3

Valutazione il valore aggiunto dello strume
finanziario a favore agli intervento diostegng
attraverso il micro credito alle famiglie a rischic
poverta che si vuole mettere in atto cofr 8E

30/09/2017

Valutazione ex ante
congruita del SIF,
delle sue modalita

attuative e di
previsione dei risulta

Nucleo di
valutazione e
verifica
Investimenti
Pubblici regione
Siciliana

Valutazione in itinere
complessiva del PO FS§
2014/20

Analisi valutativa dei risultati del Program
conseguiti al 31/12/2019 rispetto a ciascuna prig
ed obiettivo specifico e individuazione di buc
pratiche ed elementi direplicabilita. In questy
ambito di analisi sara altresi verificata efficacie
efficienza delle modalita organizzative e d
procedure operative adottate e della tenuta dg¢
strategia del PO. | risultati di questo ami
valutativo sono di utilita pefda definizione de
prossimo programma del FSE 2@Z1

Valutazione del livello di conseguimento d
obiettivi prefissati da ciascuna priorita del P(
RSttt QAYLI G2 RS3t A i
31/21/2021, con wuna specifica attenzione
contributo appetato al conseguimento delle priori
della strategia EU 2020 crescita intelligel
sostenibile ed inclusiva.

Valutazione finale del programma sulla base ¢
risultanze emerse nelle attivita valutative condd
del programma nel suo complesso e dlielle
tematiche dei risultati complessivi conseg
RIttQldlGdadTA2yS RSt th

1° report
30/03/2020

11° report
30/03/2022

Il report
30/09/2023

Valutazione
dell'esecuzione del
PO FSE nel suo
complesso e dei
singoli assi prioritari

Nucleo di
valutazione e
verifica
Investimenti
Pubblici regione
Siciliana

Valutazione degli esiti
occupazionali degli
interventi a favore dei
giovani e dei disoccupal

Valutazione degli esiti occupazionali degli intery
formativi attuati afavore di giovani e disoccupat
gt SNB adzZ t QraasS m S

competenze previste dal Repertorio per

qualificazioni della Regione Siciliana. Per qu
analisi valutativa si prevedono due rapporti.
particolare i risultati sugliesiti presentati nel
rapporto forniranno una indicazione utile per
stima di previsione dei valori degli indicatori
risultato per la prossima programmazione del FS|

| report al
30/03/2021

e

Il report al
31/12/2022

Indagini
controfattuali con
gruppo di controllo
policy on/policy off

Valutatore
Indipendente

Valutaziong¢ematica:
NR RdzZl A2y S |
sociale

Valutazione del raggiungimento degli obief
ALISOATAOA LINBFAAAI (A
attivate rispetto al contrastd f f QS & Of dz
RSA &233SGdA aglyal 33
AYRAGBARdIZA § RSttS T YA
a sostegno alle imprese sociali e le organizzaj
del terzo settore; sviluppo di reti di collaborazi(
Pubblico/Privip

31/12/2022

Valutazione tematicg
di implementazione

Valutatore
Indipendente

b fdzii - T A2Y Y
del Piano di
comunicazione

£+ fdzi T A2yS RSEfQSTFFAL
comunicare le azioni implementate dal POR F
migliorare laconoscenza degli effetti prodotti d
programma.

31/12/2022

Valutazione
RQAYLX SYS§

Valutatore
Indipendente

Valutazione tematica:
Rduzione
RSt tQlool
scolastico, al
miglioramento delle
competenze chiave deg
allievi

Valutazione detaggiungimento degli obiettivi
specificLINB FA & &+ (A S RS {
attivate rispettot f f I NRA RdzZl A2y S
scolastico, al miglioramenttelle competenze

chiave degli studenti

30/09/2022

Valutazione impatto

AdG e
Ol/Valutatae
indipendente

Il Piano di valutazione FSE stabilisce, in ultimo, che le

risorse complessivamente disponibili per tutte le
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FGGAGAGE RA @QlfdzitTA2yS &
ammontare stinato orientativamentein 900.000.000euro, Yy
finanziario necessario alla defiiineed G (i dzZ T A 2 y
RIFIGA ySOSaapladdment. £ £ QF yI £ A &A

2y 2 &az2ailSatemmnié pRluf £ S NJ
f OdzA IYO)\GQ § AyOf dza
St t y LIS NJ f
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2.2.3 La programmazione e il Piano di valutazione del PSR Sicili2@R04

La programmazione regionale comunitaria delle politiche per lo sviluppo rurale in Sicilia, in piena

O2SNByT I 02y fQF NOKAGSGGdzZNT LINRPIANT YYLIE B @tioritay | T A 2
RSEfQ! yA2yS 9dz2NRLISI |t FAy Srakgia EDdps 2020 perduhal\ciescitat € |

intelligente, sostenibile e inclusiva. La struttura logizogrammatica del PSR ha una matrice gerarchica:
priorita, focus area, mise e sottemisure, che prevede il contemporaneo apporto di piu
misure/sottomisure alla medesima focus area.

Lf S5ALINIAYSYyG2 wSIA2yIES 1 IANRO2t GdzNI RSttt Q! daSa
della Pesca Mediterranea nella qualitAtG del PSR Sicilia 202020 parallelamente alla attuazione

del PSR sovrintendera alla attuazione del relativo Piano di Valutazione in conformita con quanto richiesto
dal Reg. UE 1305 del 2013 e del Reg. UE 1303 del 2013, affrontando sia gli aspigitgmente

settoriali che quelli trasversali, ivi compresi quelli relativi allo sviluppo locale.

Tab. 2.5 Quadro sinottico delle priorita e degli Obiettivi Tematici del PSR Sicilia222D4

Priorita Focus area / Obiettivi Tematici

1A Stimolare I'innovazione, la cooperazione e lo sviluppo della base di conoscenze nelle zone r

1. Promuovere il trasferimento della
O02y2a0Syit S§ fQa
settore agricolo e forestale e nelle
zone rurali 1C Incoraggiare I'apprendimento lungo tutto I'arco della vita e la formazione professionale nel s
agricolo e forestale

1B Rinsaldare i nessi tra agricoltura, produzione alimentare e silvicoltura, da un lato, e ricerca e
innovazione, dall'altro, anche al fine di migliorare la gestione e le prestazioni ambientali

2. Potenziare la redditivita delle 2A Migliorare le prestazioni economiche di tulteaziende agricole e incoraggiare la ristrutturazion
aziende agricole e la competitivita | 'ammodernamento delle aziende agricole, in particolare per aumentare la quota di mercato e
RSt f QF ANK O2f { dzNI | l'orientamento al mercato nonché la diversificazione delle attivita

promuovere tecniche innovative per

le aziende agricole e la gestione | 2B Favorire I'ingresso di agricoltori adeguatamente qualificati nel settore agricolo e, in particolal
sostenibile delle foreste ricambio generazionale

3A Migliorare la competitivita dei produttori primari intendoli nella filiera agroalimentare
attraverso i regimi di qualita, la creazione di un valore aggiunto per i prodotti agricoli, la promozi
dei prodotti nei mercati locali, le filiere corte, le associazioni e organizzazioni di produttori e le
organizzapni interprofessionali

od t NBYd2PSNB fQ
filiera alimentare, compresa la
trasformazione e commercializzazio
dei prodotti agricoli, il benessere
animale e la gestione dei rischi nel
settore agricolo

3B Sostenere la prevenzione e la gestione dei rischi aziendali

4A Salvaguardia, ripristino e miglioramento della biodiversita, compreso nelle zone Natura 200(
nelle zone soggette a vincoli naturali o ad altri vincoli specifici, nell'agricoltura ad alto valore
4. Preservare, ripristinare e naturalistico, nonché dell'assetto paesaggistico delbigar

valorizzare gli ecosistemi connessi o _ . o . R . . -
F£fQF INRO2f i dzNT 4B Migliore gestione delle risorse idriche, compresa la gestione dei fertilizzanti e dei pesticidi

4C Prevenzione dell'erosione dei suoli e migliore gestione degli stessi

fQAYLISIy2 FAYEYT AN

lQAYLERNI2 RSt tAly2 y2 y Ay Ot dRS 2
8 iADLYSYGS AY € wnnonnnInn +t ySiidz

y
OdzA @I t 2 NB 2NR Sy Gl G L

+ U
- O
w»
O\
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5A Rendere piu efficiente I'uso dell'acqua nell'agricoltura

. 3 . 5B Rendere piu efficiente I'uso dell'energia nell'agricoltura e nell'industria alimentare
pd® LYOSYUADI NB ¢
NAE2NES S At LJ &|5C Favorire I'approvvigionamento e I'utilizzo di fonti di energia rinnovabili, sottoprodotti, materia
basse emissioni di carbonio e scarto e residui e altre materie grezze non alimentari ai fini della bioeconomia

resiliente al clima nel settore
agroalimentare e forestale

5D Ridurre le emissioni di gas a effetto serra e di ammoniaca prodotte dall'agricoltura

5E Promuovere la conservazione e il sequestro del carbonio nel settore agricolo e forestale

6A Favorire la diversificazione, la creazione e lo sviluppo di piccole imprese nonché dell'occupa

cd ! R2LISNI NEA LIS
la riduzione della poverta e kviluppo| 6B Stimolare lo sviluppo locale nelle zone rurali
economico nella zone rurali

6C Promuovere l'accessibilita, I'uso e la qualita delle tecnologie dell'informazione e della
comunicazione (TIC) nelle zone rurali

Relativamente allgovernancedel PdVdel PSR Sicilia, sono stati individuati i diversi soggetti istituzionali
che a vario titolo concorrono e partecipano alla attuazione del Piano.

bStft2 aLISOAFAO2T 2tfGNB IfttQIRD S |t /R{X OKS RI
funzioh GALIAOKSS Af tRz LINBOSRS Af O2Ay @2t AAYSy i ?2
rappresenta una delle componenti del partenariato istituzionale del CdS, di un apfts#ong Group

specie per il supporto tecnico e metodologico alle attivita valutative, nonché del Valutatore indipendente
aStSiAaz2ylrid2 TR K20 | YSiT2 RA LINPOSRAzZNI Llzo6f A Ol
monitoraggio e valutazione delle politiche gliiluppo rurale, dei Gruppi di Azione Locale e degli stessi
beneficiari.

Paljdz- yGd2 FGGASYS FA LINAYOALIF A FYOAGA GSYFGAOA RS
e condotte dal Valutatore indipendente appositamente selezionato, si @portdi seguito le tematiche

valutative gia individuate in fase di programmazione del PSR ed i pririofmalche verranno affrontati

per ciascuna di essa.

Tab 2.6¢ Quadro di sintesi delle tematiche delle Valutazioni e delle attivita previste per Biei& 20142020

Tematiche valutative Principali compiti valutativi in relazione alle tematiche valutative

Aggiornamento degli indicatori di contesto, osservazione dei trend di sviluppo ed an:

Evoluzione del contesto
contesto

Valutazione del contributo (risultati, impatti, effetti netti) del PSR alla strategia dell'unione
uno sviluppo intelligente, sostenibile ed inclusivo, inclusi gli obiettivi tematici dei SIE , te
Coerenza, integrazione e complementarietal conto degli orientamenti integrati, delle raccomandazioni specifiche per ciascun paese
degli interventi previsti dal PSR i con le dell'articolo 121, paragrafo 2, del trattato e delle deenti raccomandazioni del Consig
politiche _e le '?”O_"ta & con gli agli altri adottate a norma dell'articolo 148, paragrafo 4, del Trattato, inclusi gli obiettivi trasversali
strumenti dell'Unione sviluppo rurale (innovazione, ambiente e cambiamento climatico). Valutazione delle sinel
priorita e FA del 8R

Coerenza, integrazione e complementarieta

degli interventi previsti dal PSR i con le Valutazione del contributo (risultati, impatti, effetti netti) del PSR agli obiettivi generali
politiche e le Priorita e con gli agli altri PAC

strumenti dell'Unione

hNBFYyATTEFT A2y S § | { Valutazione del coordinamento dellAdiel PSR alla preparazione, attuazione, sorvegliar
Partenariato valutazione dell'accordo di partenariato
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Parita tra uomini e donne e integrazione del
prospettiva di genere; efficacia delle misure
previste nelPSR per la prevenzione di qualsi
discriminazione

Valutare la misura in cui sono state promosse la parita tra uomini e donne e l'integrazion
prospettiva di genere nella preparazione ed implementazione del PSR. Valutare, le
necessarie per prevenire qualsiasi discriminazione fondata su sessa 0 origine etnice
religione o convinzioni personali, disabilita, etd o orientamento sessuale duran
preparazione e I'esecuzione del PSR.

Obblighi in materia di tutela dell'ambiente,
impiego efficiente delle risorse, mitigazione
dei cambiamenti climatici e adattamento ai
medesimi, resilienza alle catastrofi,
prevenzione e gestione dei rischi

Valutazione dei requisiti obbligatori del PSR nirateria di tutela dell'ambiente, impieg
efficiente delle risorse, mitigazione dei cambiamenti climatici e adattamento ai med:
resilienza alle catastrofi, prevenzione e gestione dei rischi, comprese le pertinenti condizi
ex ante

Priorita e Focus Area della sviluppo rurale

Valutazione del contributo degli interventi del PSR agli obiettivi specifici dello sviluppo rur

Leader

Valutazione del progresso fatto nell'assicurare un approccio integrato all'uso del FEASI
strumenti finanziari dell'UE per supportare lo sviluppo territoriale incluso LDS. Valutazic
contributo del Leader al miglioramento dellgovernancelocde, alla mobilitazione de
potenziale delle aree rurali, alla promozione di approcci multisettoriali e alla coopera:
Valutazione del contributo del Leader alle priorita dello sviluppo rurale

GAL

Autovalutazione dell'azione GAL nella realizzazione delle strategie di sviluppo locale

Progresso del PSRl conseguire Ispese, i
risultati e le realizzazioni programmate

Monitoraggio dei progressi del PSR in relazione alla spesa programmata, agli indic
risultato ed agli output programmati; monitoraggio degli indicatori del quadro di riferim
dell'efficacia di attuazione

Assistenza Tecnica

Valutazione dell'uso di fondi destinati all' AT per le attivita di sorveglianza, ges
implementazione e alla valutazione del PSR

RRN

Valutazione del contributo della RRN al conseguimento delle finalita dellArt.54 del R
1305/2013 e a supporto sorveglianza, gestione, implementazione, monitoraggio e valut
del PSR (ad es. miglioramento del networking costakeholder coopeazione, miglioramentc
dellagovernancenelle aree rurali)

Dal punto di vista finanziario il Pddel PSR Sicilia 202020 individua un ammontare di risorse
finanziarie pari a circa 8,5 milioni di Euro, riconducibili per oltre il 90% alla fase di Preparazione,
strutturazione ed implementazione del Sistema di Monitoraggio e Verifica e per la regariee alla

fase digovernancee coordinamento, ivi compresa la fase di Reporting e disseminazione (0,6%).
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3. GLI OBIETTIVI DBIANO DNMALUTAZIONE

Il Piano, in linea con le disposizioni e gli orientamenti comunitari e nazionali, promudifutaone di

dati ed informazioni sugli effetti ed i risultati delle politiche realizzate a valere suagOuptability,
4230SySyR2x |t O2y(SYLRI fQdza2 STFFAOFOS RI LI NIS
con le previsioni dellad@A Rl | 9 X 3JeS/@RayidhRdevOndrkervioe per migliorare l'efficacia e
I'efficienza dei programmi e per valutare i loro effetti. Esse hanno lo scopo di aumentare la conoscenza di
cio che funziona o meno, per consentire ai programmatori di prendiecisioni tempestive per sostenere
l'attuazione dei programmi e di trarre conclusioni utili al disegno delle politiche b St f 2 & LISOA
obiettivi del PdV consistono nel:

A Migliorare la qualita delle valutazioni attraverso una corretta pianificazjoreche tramite
l'identificazione e la raccolta dei dati necessari (art. 54 (2) RDC);

A Permettereuna piu informata gestione défogrammaef QI dadzyT A2y S RA RSOA&A 2
dei risultati della valutazionevi comprese le attivita di riprogmmazione del PO

A Fornireun quadro per pianificare le valutazioni di impatto (art. 56 (3) RDC);

A Garantireche le valutazioni forniscano input per le relazioni annuali di attuazione e per le relazioni
sullo stato dei lavori;

A Facilitarela sintesi dei sultati di diversi Stati membri da parte della Commissione e lo scambio di dati
disponibili;

A Assicurareche le risorse per il finanziamento e per la gestione delle valutazioni siano appropriate
(art. 54 (2) RDC).

Il Piano delle valutazioni, pertanto, eride rispondere alle esigenze conoscitive delle Autorita di
DSadA2yS Sz O02YLX SaaAirgdlYSyiSs RSA @GFNR LERNIFG2N
LINEISGGEFET A2yS S RStEfQSasS0dd A2yS RSA LINRP@AANE Y¥d2 BW
02YS AYRAOIG2 RITEQFNI® pnom0 wS3IdP !9 YDOMONOKHDAN
FEEtQSTFFAOASYT I LINRPANF YYFG2NRI I Zécgudtabilitydél& &iondh @2 £
pubblica e alla capacitazione e raffamz@nto amministrativo: nello specifico, il PdV individua le attivita
valutative da svolgere (con specifico riferimento al PO FESR) e prevede ulteriori azioni accessorie
orientate alla capacitazione e al rafforzamento istituzionale, oltre che alla promozlorierme di
valutazione partecipatacdealla facilitazione di processi di integrazione tra gli strumenti attuativi dei Fondi

SIE.

/I 2y LI NGAOC2fFNB NARAFSNAYSyG2 | [[dzSadQdA GAY2 | aLisi
un meccanismo djovernancecondiviso per i tre Programmi (PO FESR, PO FSE e PSR) che ¢, innanzitutto,
FdzyT A2y IS €t FIOAEtAGITAZ2YS RSEEQAYGISANITAZ2YS

rafforzamento del ruolo di impulso delle attivita di valutazionetah senso. In ta ottica, il Piano
promuove una migliore programmazione delle attivita valutative, consentendo alle AdG di evitare
duplicazioni e di coordinare i diversi esercizi in coerenza con quanto richiesto dal citato Reg. UE
1303/2013, il quale pré¢§ RS OKS> | fYSy2 dzyl @2t Gl ySt {-2020y 3G SNP
debba essere valutato il contributo dei fondi SIE al conseguimento degli obiettivi di ciascuna priorita.

Ly 1jdzSadQ2GGA0F3 Af goverhayicconiplestia gelle ativia dideglutaYieh&kdet t 2 R
programmi finanziati dai Fondi SIE (cfr. capcl®lLJdz5 SaaSNB LISNIFyid2 O2yaiRS!
+fdzitTA2yAésS RIEE Y2YSyidi2 OKS NB3I2fl S O22NRAY!
regiare@® Yy £t S® 5QFfGNF LI NHSE Af tAlFy2 FaadzyS | yOKS
maniera sintetica il disegno delle valutazioni in termini di oggetti e aree tematiche di valutazione per il
Programma Operativo FESR, individuate anche tendéb@oy (i 2 RSt f QSALISNASYT I Y |
periodo di programmazione 20e2013.
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4. LE LEZIONI DEL PASSATO CICLO DI PROGRAMMAZIONE IN TEMA DI VALUTAZIONE

Nel ciclo di programmazione 20@D13 il tema della valutazione delle politiche di coesione hardss

dzy b NR €t S@Fyl I &A0dzN} YSYydS YIF3I3IA2NBE NRaLSGd2 +f LI
dei Regolamenti comunitari e le previsioni del Quadro Strategico Nazionale hanno stimolato le

' YYAYAAGNIT A2y A (AG2fdddtibne B ain appkBei Nill sistérico lalle)@aNdazibhi G A |
AY AGAYSNBE S FI@2NARG2 dzy YIFIIA2NB 2NASYdl YSyid2 F
RSA NRadzZA GFGA LINBPR2GGA RFEf € QFGGdzr T A 248 per ldpyimalj dzSa G
g2t GF RA dzy tAly2 dzyAldl NR2 RSt f Spiaificdie dzy I lday N2 KX A YD
integrazione funzionale i diversi esercizi previsti.

A ci0 si aggiunga che, rispetto al precedente ciclo di programmazione psevalse le valutazioni con

dzy | Oz2yy2iGlTAz2yS GSYFGAO! OAND2aONRGG ! NA & LIS G G
Programma. In terzo luogo, durante il ciclo 2€I713 & stab sperimentato, come ulteriore significativa
AYyy20@FT A2y S fidPBedtS RidadardiziSvalutativd &l Nucleo di Valutazione e Verifica
Investimenti Pubblici della Regione, in qualitd di organismo tecnico collocato in una posizione che
O2y¥FSNRAaOS Af @GryaGr3a3arz2 RA SaaSNB azmpmpalda AYR
contempo, osservatore privilegiato dei processi amministrativi e delle dinamiche di contesto regionali. Gli

St SYSyiA RSAGONARGGA O2aiGAldzaaldz2y2 aSyill I f Odzy Rdz
programmazione in tema djovernamceRSt t I GSYIF GAOF @ tdzi T A2y Sé S
Regione intende costruire un ulteriotg-grading della funzione daccountabilitye dilearningad essa

attribuita.

{F NB60S RQFfUOGNF LI NIS dzy SNNER XScheysdnd stddi 2egidekiderdi NI NB
RFEffQSALISNASYT I YIGdzNF G S OKS KFryy2 NAR2GG2 8§
a2adlyTAlLfS &adAd NARAaS3Iy2 RSEtS LRtAade S adzZ f NJ

Programmi Ogprativi.

Ly ljdzSaid2 aSyaz2s @I aAr0daNI YSYydS NIFF2NIFdlF € QFT A
OKS y2y KI O2yR20GG2 A NRA&dzZ GFGA ALISNIGAZ y2y |
f QAY G SANI T AR ¥z y RS A LIBINBESE R friadd downérehipiQituzionale del tema,

AAl FTEEQAYGISNYy2 OKS I|ff QSai Sagfad gr&dds di todvolgivents ded G NI 1
policy makemella condivisione dei risultati delle valutazionsieanalizzalidibattito pubblico promosso
RFEfftQSaAad2 RStfS GrtdzitT A2yA &A Lilzs &az2aidSySNB OK
Ly GFfS FYoAU2T aA RS@OS AyFlLGOGA NAO2y2aO0OSNRER OKS
FOO02YLI Iyt (2 dzy LIAG | YLMAZ2Z dziAfAT T2 RSA adz2ziA NAa&
2007-2013 spinge a ritenere essenziale, pertanto, oltre ad un deciso potenziamento delle sedi e dei
momenti di concertazione unitaria delle decisian dei processi legati alla valutazione, un rinnovato
AaF2NI 2 2LISNFGAG2 ySttQrTA2yS RA RATFTTFdAA2YS RSA N
YySttQ20GA0F RA dzyl YIF3IIAA2NB NA &L adllrisuitdt defivardio A & 2 3
RFEffQdziAft AT T2 RSEtfS NR&A2NRS LlJzooft AOKS FaasSaylas
irrobustimento tecnico dei processi déecision making

b2y @I AYTFAYS GNFaoOdzNI GF Q2 LJJ2 NI dzied @drrelatR 7al R NB
NI FF2NI F YSyid2 RSttS OFLIOAGE @GFftdzilt GABS AyidiSNY
f Qdzft GSNA2NB &az2adS3ay2 Ittt ljdzr t AFAOIT A2yS RSt ¢t

regionale dovra essere necessarianerssociato ad un rafforzamento dei sistemi informativi e dei
meccanismi operativi che consentono di dare solidita tecsimentifica agli esercizi valutativi, in
relazione alla raccolta e alla tempestiva diffusione di dati amministrativi e statisti@iofali ad una
corretta determinazione degli effetti lordi e netti prodotti, nei diversi ambiti, dptééicyfinanziate.
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P PORGAKNZZAZIONE DELLE ATTIVITA DI VALUTAZIONE

5.1 | soggetti coinvolti nel coordinamento e nella gestione del Piano

[ QS3aA3SYyTF RA F&a3AO0dzNI NB dzyl | dddz T A2yS O22NRAYI
definizione di un quadro djovernanceO2 SNBY S>> |t ft QAYGSNYy2 RSt ljdzZ £ S
meccanismi utili ad assicurare efficiente indiriz2 a G N} §S3A 02 SR dzy QSFTFAOF OS
LISNJ f QAY G SNR OAOf 202RA LINBINI YYITA2YS Hnawmn

Questa esigenza & ancora pill evidente nel caso ig coime in Siciligf QI § { dzl ForidiBIE Sosterk S A
di Autorita di Gestione distinte per ciascunei ®Programmi Operativi (FESR, FSE e FEHA&R contesti

e, infatti, necessario prevedere robusti meccanismgdiernancedel complesso delle valutazigmion il

fine di facilitare un approccio ai processi attuativi guidato davis@nstrategica uitaria.

In tal senso, un efficace coordinamento delle attivita di valutazione rispimgeimisl f t QSaA ISy T |
assicurane la rilevanza strategica che i Regolamenti comunitari attribuiscono alla valutazione per

f Q2NASY (Gl YSy(i2 RSt (S RUAIAQIAAQKNE RA LINRSYAdR2/SINE | Q.
perseguimento dei risultati attesi del ciclo di programmazione 2014/2020.

Il modello digovernancedel Piano di Valutaziode A f f dz2 G NJ G2 y Sttt FAIdz2NI OK!
strategicorelak @2 | £ £ Qdzy AUl NASGL RSt tAly2 0022NRAYLF YSy
di coesione), sia gli aspetti specifici la programmazione regionale FESR (pianificazione e realizzazione
delle valutazioni per il PO FESR).

Modello di Governance del Plano Unitario delle Valutazionl per ambitl e fas] della valutalzone — Focus PdV FESR

Tavolo di Coordinamento e integrazione della programmazione 2014/2020

Comitato di Sorveglianza
Ambito 1: Coordinamento e indirizzo deile attivita di valutazione PO FESR 14/20
B R ey Referente PdV PO FESR
PdV PSR PO FSE

Partenariato socio-
economico ed istituzionale

Ufficio Statistico regionale

e referenti monitoraggio

Ambito 2: Pianificazione, supervisione e
diffusione delle valutazioni

GROV-Gruppo
regionale

Autorita Ambientale —
Consigliera di parita

Nucleo di valutazione e verifica

investimenti pubblici—

Steering Referenti
group MASUIAIDREINIERNI organizzativi Altri soggetti interessati
delle della (SNV, Rete Nuclei, ecc.)
valutazioni JTATORI ESTE valutazione
Ambito 3: Realizzazi verifica e aggior o delle valutazioni

[ QF & & S (gavernam&derttificato per la programmazione 202020 dei Fondi Sl&ttribuisce al

Tavolo di Coordinamento e Integrazione della programmazione 2Q020 (di seguito Tavolo
Coordinamento)l compito e la funzione dissicurare itaccordodelle attivitadi valutazionepreviste dai

diversi Piani di Valutazione di ogni programma operativo. || Tavolo di Coordinamento, istituito con
Delibera di Giunta Regionale n. 208/20K S LINR Ydz2 S | yOKS f QAYy i SANI T A
Programmi della politicaidcoesione e per lo sviluppo rurale, assicura il coinvolgimento nei processi
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Gl tdzi GABA RSEtQAYAASYS RSA NBalLkRyaloAftA RStEtS |
Gestione in materia di sorveglianzaautazione.

Nello specifico, il a2t 2 RA / 22NRAYIFYSyid2 F2NYyAa0OS AYRANRITT
valutativi di aspetti di comune interesse e di rilevanza trasversale rispetto alle policy tematiche di
riferimento dei diversi Programmi Operativi.

Il Tavolo di Coordinamea € compostodalle Autorita di Gestione dei Fondi SIE. Del Tavolo fanno parte
tAQtoritaR A OSNI A FA OF TAudY Yidhch&il Cam ldidzébinétth,  su sl xlelega, il Capo della

{ SAINBISNRAI ¢SOyAOl RSt t NBsialap&tgcipsiorR St dpdcitiemiSdag A 2 y S @
Dipartimenti competenti per materiaal fine di assicurare Ipiena complementarieta fra le azioni
cofinanziate daiFondi SIE nonchéfra questi i PONe gli altri strumenti a gestione diretta della
CommissioneEuropea per il ciclo 2032020. Il Tavolo é coordinato dal Dipartimento Regionale della
Programmazione che é, alsk designato quale Autorita di Gestione del PO FESR e, pertanto, ai sensi
RSt f QdelRD@ncheilcsoggetto responsabile della predaszione e della realizzazione delle attivita

di valutazione previste dal Piano di Valutazione del PO FESR 2014/2020.

In linea con le disposizioni regolamentari (art. 114 del Reg. (UE) 1303/18 Q! RD KI LINBRA & L
delle Valutazioni che e statorgsentato al Comitato di Sorveglianza per la sua approvazianeui
compete anche, i® I &S | £ f QF NI ® tadormul&ian® di évierfudlossevazionkimroeEito

all'attuazione e alla valutazione del programma.

Dal punto di vista operativoelattivita inerenti la pianificazione, supervisione e gestione delle attivita
previste dal presente Pia® 2y 2 A &aGAddz A2yl fYSyidS RSYIFyYyRIdelS |t |
Dipartimento regionale della Programmazigne qualitadi Referente del Piao di Valutazione

Il Referent& y St f QlF YOA(Gl2 RSt QdzyAlGlI NASGE RSt tAly23 2¢
Coordinamentgsi raccorda con gli altri referenti/responsabili dei Piani di Valutazione del PO FSE e del
PSR, garantendo in tahodo la piena cooperazione e integrazione delle attivitd valutative realizzate
ySttQl YoAG2 RSt LRtAGAOKS RA O2SaizySo

La realizzazione delle attivita valutative, inclusa la gestione tecnica delle valutazioni, prevede Il
coinvolgimento a livello regionaleetlsoggetti indicati qualieferentiLISNJ € | @ f dzi kT A2y S
SALI NGAYSYOGA wS3IA2yLFEA O2Ay @2t A Gfupdofrayionald dri | A 2 y ¢
Referenti Organizzativi della ValutazionéGROV)e del Nucleo di Valutazione e Verifica degli
Investimenti Pubblicidella Regione Siciliar@VVIP) ch& & SNOA G ( NI di sDpgpdridaNRe |
Tavolo di Coordinamento.

Tab.3.1Quadro di sintesi delle strutture coinvolte nel modellgdivernancelel PdV
Soggetti Composizione Funzioni/attivita

Tavolo di 1 AdG PO FESR e CTE Promuove la cooperazione tra le AdG in tema di sorveglian
Coordinamento e 1 AdG PO FSE della valutazione

Integrazione della 1 AdG PSR e Referente
programmazione 140 regionale FEAMP

AdC

AdA

Capo di Gabinetto
(Presidente della Regione) o
suo delegato

= = -

Referenti dei Piani di 1 Referente Valutazione PO | ¢ Coordinamento delle attivita di redazionefgigrnamento
Valutazione Fondi SIE FESR gestione e verifica dei singoli Piani/ambiti di valutazic
Referente Valutazione PO F{ previsti per ciascun Programma operativo

Referente Valutazione PSR

==

Autorita di Gestione 1 Dipartimento della 1 Adeguare o implementare i propri sistemi di monitoraggic
Programmazione e CdR valutazione per acquisire le informazioni necessarie
1 Dipartimento Istruzione e monitoraggio ed alla valutazione unitari
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Formazione professionale | ¢/ 2f f I 6 2 NI NB FffQlFGhadzrT A2y
1 Dipartimento Agricoltura partecipando, al Tavolo di Coordinamento ealkfinizione
dei mandati di valutazione, alla discussione degli esiti d
valutazioni coinvolgendo il partenariato

Referente del Piano 1 Dirigente pretempore Area coordinarele attivita di redazione/aggiornamento del Piar
Valutazione PO FESR V, Dipartimento della e la sua presentazione al CdS;

Programmazione 1 organizzee le attivita partenariali necessaris
Ftt QAYRADGARIzZET A2yS RSA (8)
promuoveref QF GddzZr T A2yS RSt tAl
previste attivita di comnicazione e formazione;

assicurae il presidio della qualita della valutazione del
attivita previste

assicurareil raccordo con i Referentella valutazionedel

PO FSE del PSR dei rispettivi Piani di Valutazione/ Dise
di Valutazione;

supportare il tavolo di Coordinamento in tema c
adzLISNIBA&aA2yS RSEES FGGAODA

==

==

Fondi SIE
Comitato di 1 Comitato di Sorveglianza PQ 1 Approvare il Piano di Valutazione e ricevennualmente
Sorveglianza FESR dzy QAY T2 NX I G A O} AY YSNAG2

Valutazione ai risultati conseguialle valutazioni

1 Esaminare progressi realizzati nell'attuazione del piano

valutazione e il seguito dato ai risultati delle valutazioni
GRO\, Gruppo - Funzionari/Dirigenti designat ¢ Partecipare alla definizione della proposta dei temi
regionale dei referenti dai Dipartimenti regionali/| valutazione, alla definizione dei mandati di valutazione, i
organizzativi della CdR discussione dgli esiti
valutazione 1 Supportare la raccolta/rilevazione diati ed informazioni

ySOSaalrNA ftQSaLX Sl YSyiz
Fornire eventuale supporto amministrativo e organizzat
ai valutatori

=

Steering group delle | Lacomposizionedegli Steering| 1 / 2 Y RA @A RSNBE S & dzLJLJ2 NIl adstti
valutazioni Group varia, petipologia e per| metodologicidelleattivita di valutazione;

numero sulla base dell¢ 1 Effettuare il monitoraggio e I1Q I y | duditativa delle
esigenze valutative e include: valutazioni sviluppate;

QRYRIINNE f QAYGSNI 20dz A2y S
alla definizione delle domanddi valutazione;

Facilitare il trasferimentoR St f QA y FelaNdiffusiones
dei risultati

=

=

=

Rappresentati
RSttt QI YYAyAadl
regionale e NVVIP Sicilia
Rappresentanti di
Amministrazioni centrali,
NUVAP/SNV, NUVEC, ecc.;
- Rappresentanti delle part
sociali, economiche e de
terzo settore
eventuali esperti esterni de
O2Aay @2t ASNB
distinte attivita valutative

Nucleo di Valutazione | 5 Supportareil Referente PdV FESRella predisposizione e nel successivo aggiorname
e Verifica Investimenti periodico del Piano Unitario $alutazione;

Pubblici Regione Affiancareil Rderente in tutte le fasi di attuaane, gestionee sorveglianzael Piang nonché
Siciliana nelle attivitd di supporto al Tavolo di Coordinamergointegrazione della programmazion
2014-2020;

Supportare nellagestione tecnica delle valutazioni esterne;

Solgeef I FdzyT A2yS RA; a@lFftdzil 2NB AydSNy2¢
Affiancare il Referente nelle attivita di comunicazione, formazione e verifica della qualita
valutazionj

1 Supportare il ReferentBdVnelle attivita partenariali inerenti alla valutazione

-

- -a -

Il modello digovernanceinclude inoltre il coinvolgimento di ulteriori soggetti gheelivello nazionale
regionale, contribuiscono a definirgli indirizzi/orientamenti per la valutazione (Rete dei Nuclei, SNV,
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ecc)l F2NYANB AYyF2NXITA2yA S RIGA ySOSaal NA LISN f G
Regionale, Sistema di monitoraggio, &cnonché a garantire il presidio sul gradointegrazione dei

principi trasversali (pari opportunita e s\pijpo sostenibile) previsti dagli artt. 7 e 8 del Reg. (UE)
1303/13.

In fase di esecuzione degli esercizi valutativi, le attiditime indicato nei paragrafi seguenti, saranno
affidate a valutatori funzionalmente indipendenti sia interni (rappresentati MIP) che esterni, in
O2SNByYyIT I O2y ljdzZyd2 aidloAftAid2 RIFIffQFNI® pn RS
accompagnati sia dai Referenti GROV ch8tdaring Groupttivi sulle singole valutazioni

Il modello digovernancedel Piano attribwsce, infine, uno specifico ruolo al partenariato economico,
sociale ed istituzionale, in linea con il Codice di Condotta UE, come meglio dettagliato nel paragrafo
successivo.

5.2 Il ruolo del Partenariato

Nella programmazione 2012020 é stato assemto al principio di partenariato maggiore rilevanza
rispetto al passato. Il Regolamenasposizioni Comura il Codicesuropeodi condotta sul partenariato
prevedono che ogni Stato membro organizzi un partenariato con le competenti autorita regiaelie |

con le autorita cittadine e le altre autorita pubbliche competenti, con le parti economiche e sociali e con i
pertinenti organismi che rappresentano la societa civile, compresi i partner ambientali, le organizzazioni
non governative, gli organismid LINBEY2T A2y S RSt f QAyOf d&aAaz2yS az20Al
discriminazione.

In virtu di tali disposizioni, anche su un tema specifico qqakdlo dellavalutazione, il coinvolgimento

degli stakeholder secondo quanto previsto daCodice dcondotte, € stato previsto e concretamente
sperimentato sin dalla fase di predisposizione del Piano di Valutazione. In tal senso, seguendo le
AYRAOFT A2YyA F2NYAGS | yOKS RIFEffQ! OO2NR2 RA t I NIiSy
Nucle NBIA2ylfS RA zltdzitTA2yS S +SNAFAOF Ly@Saiday
attori rilevanti nella definizione degli oggetti valutativinche nella fase di revisione degli stessi
prestando attenzione alla necessita di individuaadutazioni che si ponessero domande diversificate

I yOKS Ay NBftFTA2yS fttQSaAa3asSyill RA  BkSYIRISINE A Y
programmatore, i beneficiari, doggetti attuatori e i destinatari target.

| 2y ONB G YSy (S0 26t Gil2] ARSYS LRANI SY I NRF G2 § | g@Sydzil |
Tavolo di confronto sulla valutazione tenutosi il 12 maggio 2016, in cui si sono confrontati il Segretariato
Tecnico del Partenariato insieme ai referenti delle valutazioni FESR PSR, e che é stato finalizzato alla

NI} OO02¢f Gt RA Ay Llzii LISTHI® HttiGdt§ &ile GneNtrata si@ gula détifidionetdéllé y 2
domande valutative, che possono incrociare le esigenze conoscitive espresse dai diversi soggetti, che

a ddfentifcazione di una scala di priorita strategica e temporale, finalizzata alla calendarizzazione degli
esercizi valutativifi I NB ZA&AA2YyS RSt tAly23 NBFTATTIGE ySt C
ulteriore condivisione con i rappresentami@l Tavolo del Partenariato dei principali elementi di modifica
apportati.

Il Nucleo regionale di valutazione ha elaborato, anche tenendo conto delle lezioni del passato, le schede

di valutazione tematica afferenti agli obiettivi tematici del ProgrammaRFESd ulteriori tematiche

GNF aOSNAEIFfA NARALISGG2 EttQlITA2yS RSA C2yRAX LINBaS$S
confronto. A valle del processo di confronto, sulla base del feedback fornito dai componenti del
partenariato coinvolti, sono stati consolidati i contenuti delle schede valutative tematiche, che
costituiscono in tal modo la base condivisa per la pianificazione operativa delle valutazioni tematiche
promosse dal Piano.
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[ Q2NBIFYyATTITA2yS RSt ¢ @8 &lg sedein cd oh@htBrgl iedsior@®d y A f
guadro digovernancedel Piano e per promuovere la raccolta di manifestazioni di interesse dei diversi
stakeholdera prendere parte agbteering Groughe saranno creati per ciascuno degli esercizi valutat

RA OdzA Af t Al y2sialiNgsgd REio del@ valutaZiodi IcHe inFageSdi gestione tecnica
delle stesse

L € ¢ @2t2 RA O2yFTNRyYy(d2 GNI Af t FNGSYFNRFG2 S
operativo stabile per ottenere una concertazione strategica della fase di gestione del Piano. Pertanto, se

da una parte il Comitato di Sorveglianza rapprésén f Q2 NBI yA&aY2 A&dGAdGdzZ A2y ¢
primo promotore della valutazione e di beneficiario della rendicontazione dei risultati conseguiti dalle

Gl tdzi TA2YAZ Af ¢l @2t2 RA O2yFTNRYy (23 cékbrétdmentef G NI =
fQITA2yS ag@gz2t il I GFrftS 2NBFYyAaY2® /A5 AAIYATAO
ySttQlFl YOAG2 RSt f NAdzy A2y A RSt I 2YA0F 02 RA {2 NX
prendono forma le direttive espresse dal INJi Sy F NA I G2 02y NAFSNRYSyd2 || ff
funzione di valutazione e che e proprio in occasione delle riunioni del Tewlpanizzabili in qualsiasi

momento su richiesta qualificata in termini di rappresentativiieche si individuande esigenze di

eventuale ridefinizione dei temi e delle domande valutative, e si condividono le proposte della Regione
AYSNBYiGA tQARSYGAFAOIT A2yS RSttS Y2RIFIfAGE | dGdz
finanziarie necessarie e tempistica di realizzazione delle attivita valutative. Il Tavolo di confronto,
pertanto, si attiva ogni qualche volta cheengono individuatedelle necessita di modifica del Piano

inerenti ai suddetti aspetti, e le sue sessioni di lavoro si concludonown decisione istituzionale
coordinata e condivisa, che rispecchia e tiene in adeguata considerazione i diversi interessi collettivi della
platea deglstakeholderregionali.

R
S

La fase di disseminazione dei risultati delle valutazioni rappresenta, ponoomento fondamentale in

cui il Tavolo di confronto viene chiamato a ricoprire una funzione attiva a supporto della comunicazione,

a beneficio soprattutto dei destinatari di riferimento delle diverse organizzazioni che compongono il
partenariato e, pit iN§Y SN £ S5 RSttt Q2LIAYA2YS Llzoof AOF® Ly &z
valutazione finale connessi alla conclusione di ogni esercizio di analisi espletato e dopo la loro
LINBaSydlrT A2yS Ay aSyz2 |t [/ 2YA (eldiveicol&zibne plpubiicoRé A | y 1
principali esiti delle valutazioni avviene anche con il coinvolgimento diretto di uno o piu soggetti di
rappresentanza del partenariato. Tale supporto potra assumere diverse fatmmayerso un utilizzo

mirato dei propriOF Yy f A RA 02YdzyAOFIT A2YyS 2@3OSNRB YSRAIY({S
presentazione dei risultati delle valutazioni

21



PO FESR Sicilia 2014/2020. Piano delle Valutazioni

6. APPROCCI METODOLOGICI E MODALITA DI ATTUAZIONE DELLE VALUTAZIONI

6.1 Metodi e tecniche attivabili

| Regolamenti SFondi SIE204 nHn LRy 3d2y 2 dzy QSy Tl aiA YIFIIA2NBE NRa
di risultati tangibili e spingono in tal modo le Amministrazioni titolari dei Programmi finanziati a
F20FEATTENBS €S |GOGAGAGLE RAggiudt dttdaieisd 1A fegli&azidnezbldgi | y |
interventi previsti.

Ly GFftS ljdz2r RNBX fF /2YYA&aA2yS 9dzZNRPLISH &adaA3ISNARAEAO
grado di restituire informazioni ad elevato valore aggiuntpalicy makerispetto af QF 002 YLJ Iy | Y S
S I f az2aidS3y2 RSA LINPOSaair RSOAAAZ2YI policyofdetto2 NBH | y
RStfQAYUSNDBSYy(d2 RSA tNRPINIYYAD LyaArdt Ay GFES A
assolvere sia funzioni tarning che diaccountability

51 dzy fFd2z 1 @GLtdzitT A2yS RS@GS O2yaSyidAaANB |t Lk
migliorare la propria azione futura di programmazione e gestione delle pokcytal proposito, con
particolare riferinBy 12 | €S @FfdzitT A2yA RQAYLX SYSyiGlrT A2ySs
AYYSRAFGF FyOKS O2y NATFSNRAYSyid2 ttQldlGdd A2yS Ay
saranno resi disponibili anche in forma di report intermedi e/o mnald hoc funzionali alla revisione o
riprogrammazione del PO.
5FffQFfdNRBS Saalstakei®idesizyT AjNEF ARNR  TOKRdzINBA SR ASal dzaAlGA D
SFFSGGAGI RSttS NRa2NHES Lz of A OKS dipngsidie Aeinbctaticd y S |
RSttt QSTFTAOASYT I SR STFTFAOFOAI RSttS LadGAlGdd A2yA o
Tale obiettivo richiede che la valutazione si basi su una serie di criteri di ordine generale e, al contempo,
che adotti metodi, tecniche rigorosi e condivisi e su dati solidi e tempestivi.

In primo luogo, al fine di conseguire tale obiettivo necessad che la valutazione risponda ad alcuni

prerequisiti, in grado di garantirne fattibilita e qualita quali:

A committmentSaLX AOAG2 S adGlroAfS RSEfQ! YYAYA&AUNITA2YS
oggetto di valutazione;

A chiara identificazione $f f Q233SiG2 RSttt @GLrfdzitTA2yS Ay (S
territoriale/gruppo di riferimento;

A adeguata focalizzazione della domanda valutativa;

A verifica della disponibilita e qualita delle fonti informative secondarie e individuazione dflitéodi
costruzione di dati primari, laddove necessario;

A O2yaANHZA G RSEtS NRAA2NRAS dzYl yS O2 A-guddithtiti)Se deiS £ QS 2
risorse finanziarie necessarie;

A committment attivo deglistakeholderLJA G~ @A O At/ della valufazibaediid fasé di esecuzione
RSttt QSaSNDATA2T

A utilizzabilita degli esiti della valutazione in otticdedirninge diaccountability

A OF LI OAGL RSA NRA adzZ GIF GA RSt I G tdzil T A2y S RA
L32 £ A O@& k &t bdyadtd di vinlStakidne.

Perseguire tale obiettivo generale significa anche, sotto un profilo piu strettamente metodologico,

prevedere la possibilita di svolgere valutazioni riconducibili a due principali filoni di ricerca:

1. valutazioniRQA Y LY SYBy @It 82 y1S RANB F20FtATTFGS adz t Ql
LINPOSaaA S RSA YSOOFYAAYA FiddGdad GAGAET YANIGS |
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organizzativo definito per lgovernancedella fase di attuaziondei Programmi aliretti a verificare

la regolare e coerente attuazione del programma sulla base, in particolare, di una rilettura di sintesi
dei dati di monitoraggio Tali valutazioni risultano inoltre funzionali ai processi di revisone e di
riprogrammazbine del PO e saranno organizzate per supportare la decisione del programmatore
anche attraverso report intermedi e analisi specifiche funzionali allo scopo

2. @I £ dzii I T A 2 yvblte & @efeininkrd ili ®ntributo degli interventi attuati al conseguimento
degli obiettivi e risultati attesi dei Programmi e, soprattutto, ad individuare le relazioni di
causa/effetto dei successiA y & dzOOSaaA € S3IFGA FffQlaGlhdda T A2yS RSt

I 2y NAFSNAYSyG2 | i dzS & G Qdzf ( A Ydistingugre Wtéridehte ta: RA O f «
v, @I £dzil T A2y A  RQA Y LWolieln2ar einkrgele & Bisudadziefrelazicii SlixaBaleffetto
LINER23GS REEtQIGGdrTA2YS RSEES FTA2YA FAYEYIALG

v, valutazioni d'impatto controfattuale mirate a determinare in che misura il cambiamento di
condizionédcomportamento che la politica voleva indurre e dovuto all'intervento.

Il primo dei due approcci metodologici intende fornire risposta alle domande ineaéotimee a quali

condizioni¥ dzy' T A Zegénto fin@nkigtai Esso produce una stima ggatntitativa degli impatti e si

I 20 fS RA GSOYAOKS S &0dNHzYSydA RA AYRFIAYS RAD
documentazione amministrativa rilevante, interviste con testimoni [@@iati,focus group casi di studio

e indagini campionarie.

Lt a4802yR2 | LILINRBOOAZ2 YSG2R2t23A023 &dAf+ o6l as RJ
LINEPR2(GG2 RIfTfQAYGSNIBSyG2 |GGONY gSNR2 dzyo dbesig NB y (i 2
GSNRAFAOI G2 | &S 3IepyrartmaRe8 Gnk skhadidheldoritra fatyidle, VRIS dire cio che

si sarebbe verificato nel caso in cui il programma non fosse stato attuato. Sulla base di tale approccio, la
differenza osservabile traki OKS & | OOl Rdzi2z R2LJ32 tQl dGda 1 A2yS S
atiSaal LRtAGAOLI y2y F2aaS adrdlr NBFEATTEFGF & RI I
Ai fini della valutazione degli impatti macroeconomici generali e settoripbtsa far ricoro al Modello

REMI, che sfrutta le potenzialita dei modelli di equilibrio economico generale, dei modelli econometrici e
RSA Y2RStfA RA 3IS23aNFTFTAI SO2y2YAOIFd [ QdziAfATT 2
dinamiche durante tutto il periodoigorogrammazione e di analizzare gli effetti delle policy sul contesto
macroeconomico regionale.

| criteri elencati e gli approcci metodologici sommariamente descritti sono stati assunti come linee guida
LISNJ £t QSt 62N 1T A2y S R Stituisdordolil guadroRliSiferim8ntotmetbddidglcd perday A S
definizione deiTerms of Referenceelle valutazioni e per la successiva fase di gestione tecnica degli
esercizi valutativi attivati.

[ F aoSt il SFTFSHGAODI RSA YS {crat®R analitRamene@ dzalle schiede IANBS @S F
G fdzit TA2yS RA OdzA | £ LI NI JeNaludirdlo dell® domandeiv8uatve ¢ | G dzN.
RA dzy I ASNAS RA FEONR LI NFYSONR NAESOEYOGA A Fi

quesh 2y S RSA O2aidA S fF RAYSyaazyS RA AYLI Gd2 0
dzy QAYLER NI FyT+ aA3yATAOF GAQDI

Data la complessita degli esercizi valutativi e dei quesiti posti, il Piano propone quindi di adottare nella
maggior parte dei casi uh LILINE OOA 2 YSG2R2t23A02 | LISNI2 Fff Qdz

particolare, laddove pertinente, verra promosso un approccio misto, prevedendo una pluralita di metodi
ed un mix di tecniche quantitative e qualitative, in modo da poter acquisirostenze basate su
evidenze empiriche sulla portata degli impatti rilevabili e chiavi di lettura qualitative sulle relazioni di
causaeffetto che hanno condotto ai risultati ottenuti.
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Occorre aggiungere che, al di la della scelta di metodo genebalgta sulla teoria o contro fattuale il

tAly2 NA O2y2a0S f QANAIR2 NIAIYWAT | RSRA Q 8z WNEB & & MBS R S
quantitativamente rilevanti e quahtivamente solidiLy G Ff aSyaz23x Ay O2SNByT I
dalla progammazione 20142020 al conseguimento di target quantitativi si assume che la rilevazione e

f QOAYGSNIINBGEFT A2yS RSA RIFEGA F2NYAGA RFEIEA AYyRAOL
sul quale sviluppare le analisi valutative.

5 Q| paiitdyJi valore informativo degli indicatori di output e risultato dei Programmi non esaurisce in
nessun caso le esigenze conoscitive legate alle valutazioni, prefigurando non di rado la necessita di un
ricorso ad indagini dirette (campionarie o censugrién altri termini, alle informazioni di carattere

statistico e ai dati amministrativi rilevati dai sistemi di monitoraggio che consentono di elaborare misure

di sintesi della dinamica di variabili di analisi, sara necessario integrare, in tutti i cassia iilevante e

possibile, tecniche di indagine diretta, volte ad approfondire aspetti specifici o dimensioni difficilmente
indagabili in termini statistici. Ogni processo valutativo, pertanto, prevedera la raccolta di informazioni
quantitative e affidabi, basate su fonti ufficiali o su metodologie di indagini validate. Cio sara oggetto di
meta@l £ dzi T A2y S yStfQlYoAidz RStflF 3Sadraz2y$S GSOyaOl
continuo tra i conduttori della valutazione e i componenti d&géering Group

62t NAYOALIA S Y2RIfAGL LISNI ft QAYRAGARIzZE T A2y

Le valutazioni riguardanti le politiche di coesione possono essere condotte operativamente in due distinti
modi:

A Valutazioni esterne effettuate da team di esperti in ricea valutativa, a seguito della selezione
mediante procedure di evidenza pubblica di professionisti e societa specializzate in tema di
valutazione;

A Valutazioni interne, affidate a strutture di staff composte da esperti di valutazione gia presenti
I £ f Ak délie mministrazioni titolari dei Programmi, nel rispetto del principio di indipendenza
funzionale di cui all'articolo 54, comma 3 &elgolamento (UE) n. 1303/2013

A Valutazionimiste (interne con supporto esteroaffidate a strutture di staff comgste da esperti di
GrtdziFTA2yS 3IAL LINBaASYyGA EftQAYGISNyz2 RSEfS 1YY
principio di indipendenza funzionale di cui all'articolo 5émma 3 del Regolamento (UE) n.
1303/2013, che prevedono, per alcuni spe&tifask o quesiti valutativi, il ricorso a professionisti e/o
societa specializzate in tema di valutazione da individuare mediante procdoevalenza pubblica.

La scelta di ricorreredauna specifica soluzione determinata non solo dalla necessita di rispettare il
dettato del suddetto articolo del RegolamentdE)1303/2013, ma da una serie di altri fattori (fattibilita
organizzativa e tecnica, su tutte).

In tal senso, sebbene la Regione Siciliana possa vantarsi ormaingalel la conduzione diretta di

G fdziF TA2YyAT RSt QF LILIR2 NINZVIPE $uidanexlie2eFAd® posteéSdal naovdS NI i
guadro comunitario inerente il tema della valutazione delle politiche di coesione impongono un maggior
ricorso rispettoal passato anche a valutazioni esterne.

Come evidenziato dai Regolamenti dwindi SIE, ogni priorita di investimento/obiettivo tematico
RSt f Q! OO2NR2 RA tINISYIFINARIG2 RS@S Ay Tl GdAiA20HaaSNB

5 NBFEATTETA2YS RA GFEA AYRFIAAYA AYLE AOF dzy QI GG Synietti, O2y & A F
la corretta determinazione dei costi da sostenere e la pianificazione dei tempi per la loro esecuzione, di cui ledschede
valutazione predisposte suggeriscono la presa in carico.
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di almeno um valutazione specifica. Questa previsione comporta pertanto la pianificazione accurata di
un numero significativo di procedure di affidamento di incarichi valutativi.

In questa prospettiva il Piano definisce anche gli elementi guida per la selezioraudaiori esterni che

saranno presa riferimento nella pianificazione e nella realizzazione delle attivita valutatimelinea
ISYySNI ST EftQAYGISNYy2 RSt S adkeduRaSe dafiriita 1& bekltdzl | T A 2
riguardante la sluzione dricorrere o meno al valutatoresterno.

In sintesi, § elementi comuni che saranno adottati ai fini della selezione dei valutatori possono essere
riassunti come segue. In primo luogo, la procedura di evidenza pubblica per la selezione dei valutatori

esterni comporta la costituzione di una Commissione di valutazeramteriormente la redazione del
Term of referenceavverraanchecon il supporto dei Referenti GROV e del NVVIP.

| bandi di selezione dei valutatori contengono al proprio interno unaadgitita esplicitazione dei
requisiti di ammissibilita e dei criteri di valutazione delle dffedei partecipanti alla garaPiu in
particolare, in relazione alle modalita di valutazione delle offerte il bando descrive in maniera puntuale i
punteggidaa83ay I NB A &aAy3a2ftA ONRGSNR RA QrfdzilTA2ySs
base 100 punti, e descrive per ogni criterio le modalita di attribuzione del punteggio. | criteri generali che
guidano la selezione del valutatore sono riconduic#iseguenti aspetti:

A la qualita del disegno di valutazione proposto (metodologie e tecniche di analisi);
A la completezza e la coerenza delle attivita, anche in termini organizzativi e temporali;

A le competenze tecniche del valutatore;
A ilvaloreec¢ 2 YA O2 RSttt Q2FFSNII @

La qualita del disegno di valutazione rappresenta il fattore cardine del processo di selezione. Al riguardo,
la Commissione selezionatrice dovra verificare, per ogni proposta:

A se gli strumenti di raccolta e trattamento dei dati sswentificamente solidi;

A &aS tS GSOYAOKS RA IylfAaAx RA OdzA aA LINRLRYS f Qc
alle domande valutative identificate;

A Ay OKS YA&ada2NI &d2y2 SaL)X AOAGIFGA A etodi Prapdosti daR S NR O |
valutatore e le condizioni richieste per la loro applicazione, in modo da consentire alla commissione
di valutazione di comprendere cosa é realistico aspettarsi dalla valutazione.

In secondo luogo, la Commissione selezionatrice deveficae se le attivita previste sono
jdzt YGAGEFGAGlIYSYGS S ljdzZh ft AGEFOGAGIYSYGS | RS3dzr S N
domande valutative esplicitate dal bando. A tal fine, andranno considerati aspetti specifici quali:

A lacoerenzaNl f QSYyGAGLE O2YLX SaaAi@dl RStfQAYLISAy2 RSt -
svolgere;

A il peso assegnato, in termini di impegno lavorativo degli esperti coinvolti, alle indagini di campo;

A il grado di coinvolgimento previsto dei beneficaiR S&a G Ay G F NA RSt QAy G SNBSSy

A le modalita di interazione cohdgommittente e con altrstakeholderrilevanti;

p>N

il ruolo assegnato al valutatore nella diffusione dei risultati e le modalita previste in tal senso.

Un terzo aspetto inerisce alle competenze tecnico scientifiche del valutatore. In tal senso, la

I 2YYA&aaAr2yS aStST A2yl GNAOS R2ONEX | @SN OdzNF RA |
O02YLISGSyT S @FLyidriaS REf LINR LBAY R0ySR diNNNBNE € |1 SANBYAS/ S
efficace. A tal fine elementi indicativi sono dati da:

A la quantita e la qualita delle esperienze pregresse nella realizzazione di valutazioni comparabili;
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A la conoscenza delle condizioni di contesto territeie istituzionale in cui la valutazione si innesta.

DfA dzf GAYA YI y2y YSy2 AYLRNIIFYGA FlFaG0G2NRA LISN dzy
RSGSNX¥AYLIT A2yS RStfQFYY2y{dl NS RA NAR&2NHESo deINBOJA &
F32aS3AYINB fftQAYISNY2 RIASFAISWRBS YN 6 f ONBHNBIEIA | S A A
definizione di una dotazione non pienamente adeguata rispetto al costo effettivo da sostenere per la
realizzazione delle attivita previste, cd@i2 YS f Ql 4aS3y I T A2yS RA dzy LISaz
economica in termini di punteggio possono produrre fenomeradlierse selectiarin tale prospettiva,

' aadzYSyR2 02YS 3dzARF €S fST A2y A T2NYAGSindratitof QS & L
assegnato alle singole valutazioni previste dal Piano ha cercato di tenere conto della necessita di ridurre i
rischi appena esposti.
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7. VALUTAZIONI PREVISTE

I PdV come gia indicato precedentemente, si focalizza su alcuni temi di valutazione prioritari in
NAFSNAYSYG2 | £t QAYLAI yiegondedeaFESR20MOSE £ | LINR ANI YY I T 7

[ QAVRAGARAZ T A2yS RSA aAydz2fti 233D NLAD2K WadPOR N SO AT
FESR (anche in considerazione dei potenziali ambiti di integrazione con altri strumenti della politica di
coesione, dello sviluppo rurale e, laddove possibile, della politica ordinaria), nonché dalle indicazioni ed
orientamenti dei vari soggetti interessati dalla programmazione dei Fondi SIE secondo lo schema
seguente.

Le attivita valutative, in linea con le disposizioni regolamentari, sebbene facciano riferimento ai 9
Obiettivi tematici selezionati dal PO FESR (inclis@! 84S ! daArAadaSyi I GSOyaAOl
RQAYRFIAAYS yOKS TR dzZf GSNAZ2NR | YOAUGAZ Ay dzy Q2 A
In particolare, il riferimento riguarda alle analisi relative alla dimensione territoriale (Agenda Urbana

Aree Interne e CLLD) e alla realizzazione delle misure in favore della Strategia di Comunicazione e del
Piano di Rafforzamento Amministrativo (PRA).

QUADRO LOGICO DELLE MODALITA DI ATTUAZIONE DEL PIANO DELLE VALUPAZEONI 2014

Gli oggetti/dimensionidella
valutazione =
| (Assi e Obiettivi specifici del PO FESR)

Articolazione strategica della : —
programmazione . Orientamento degli attari del

dei Fondi SIE in Sicilia

sistema (responsabili
| programmazione e partenariato)

Ambiti prioritari di valutazione

Domande di valutazione

. Tipologie valutative e approccio
Controllo della qualita | metodologico

LE VALUTAZIONI

' Disponibilita dei dati e
: delle fonti

La tabellad S3dzSy S NRARLERNIF Af NASLIAE 232 RSEES @I € dzi |
RSt fQFYY2y il NB RA N a2 NiviStep&riajoroytdndrdtaNitivdzioheoiechéda G A g1
tempistica precisando che nel caso di valutazioni che sf @f dzZRSNJ yy2 ySf a&aHnHoX
comunquef Q A 3fl® @a2nmissione UE, entro il 31 dicemi@22 (anche attraverso la redazione di
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report intermedi), della relazione che sintetizza le conclusioni delle valutazioni effettuate durante il
periododiprogN\I YYIF T A2yS S A NRadzZ GFGA LINAYOALI A 2G0SYy dz

28



Tab. 7.1¢ Quadro sinottico degli esercizi di valutazione previsti dal Piano di Valutazione del POR FESR Skt 2014
Oggetto della

PO FESR Sicilia 2014/2020. Piano delle Valutazioni

valutazione Daia costo
Finalita della valutazione Asse e Ambito/temi della valutazione (inizioe conclusione Tipo di valutazione indicativo
Obiettivo specifico ISR, 0€b
0S 1.1,
. o . 0S 1.2, i joni i
Generareconoscenzaanalitica sui risultati prodotti R £ £ QI 4 U dZ| Contnbuto_dellg azn_onl _prews_te da Fas_e.l . .
L . A NP 5 A 0S 1.3, | Programmi regionali dei fondi SIE | Awvio: Il sem2019 Fase 1: Valutazione
azioni finanziate/ St f QF YO A @BRSKREOK Qh ¢ HandkReSin . . I . = AN Ay
S ; . . L . I OS 1.4, | conseguimento  degli  obiettiv| Fine: | sem2020 RQAYLX SYSyu
1 | termini di contributo al conseguimento dei tre obiettivi generali della S . e - . . . 450.000
. S S . 1] OS 1.5, | generali e specifici individuati dalll Fase 2 Fase 2: Valutazione di
al rafforzamento delle 6 aree tematiche prioritarie di innovazio ) . o .
individuate ddia Strategia 0S 2.1, | Strategia regionale per la | Awio: | sem2021 impatto
' 0S 2.2, | specializzazione intelligente (S3) | Fine: Il sem2022
0S 23
Analizzare iI coNX 0 dzi 2 RSt f Qlalta 3p®mozione RISI4 i o | Fase 1
competitivita delle PMI siciliane con partidare riferimento 82 g; Erfgﬁt;zionie”(?ella Eg:'l:cztiivité\dlej Awvio: | sen2020 Fase 1Valutazione di
5 | T QA WtSNFATAA2YS SR FEfl LINRY2 " 0S 3.4 Eontributo dei pro rammi| Fine: 1sem2020 implementazione 450,000
5SGSNYAYINB 3JItA STFFSGGA att@idhe delio : Py . progran Fase 2 Fase 2: Valutazione di )
) ) OS35 | tfQlaudzZ I A2y S . .
Small BusinesAct nelcontesto regionale . Awvio: Il sem 2021 | impatto
0S 3.6 | Small Business Act o
Fine: | sem 2023
Restituire un quadro sugli effetti diretti delle principali misure di suppo Fase 1 Fase 1Valutazione di
F LIWNR2YGFGS RIE thw C9{w AYy Y} Efficacia ed effetti delle politiche d Awvio: | sem 2020 | implementazione
3 RSttt QSYSNBAIF ySttl t! S ySt air: v 0S 4.1 | efficientamento energetico dell§ Fine: llsem 2020 Fase 2: Valutazione q .o oo
innescare meccanismi virtuosi autonomdi miglioramento delle 0S 4.2 | PA e del sistema produttivo] Fase 2 impatto ’
performance energetiche dei soggetti coinvolti dalle azioniRi@| regionale Awvio: | sem 2021
Fine: Il sem 2022
Valutare gli effetti, in termini riduzione della popolazione esposta a rif Capacita del Programma di ridurr Awvio: | sem 202
4 | naturali quali alluvioni e frane, deginterventi di natura strutturale \Y 0S 5.1 | le situazioni di rischio nelle aree g _. Valutazione di impatto 200.000
. . . . R o . s . Fine: | sem 2023
realizzati per il contrasto ai fenomeni di dissesto del territorio alta pericolosita geomorfologica
9aFYAYINB fQFLILERNI2 OKS €5 YArad Effeti delle politiche culturali ed Fase 1 o
. o . N - . ambientali in ottica di incremento § Avvio: | sem 2020 | Fase 1Valutazione di
conferire alle politiche regionali di sviluppo turistico culturale/ambients 0S 6.6, . . : ) - . :
. L . . ] . . destagionalizzazione dei  flus{ Fine: 1sem2020 implementazione
5 | in termini di valorizzazione integrata del patrimonio cultura| VI 0S6.7 | - x 4 a X & . ) . 450.000
L . e P, . UdzZNAAaUGAOA S |jdzl | Fase?2 Fase 2: Valutazione di
paesaggistico e di offerta competitiva dervizi turistici e di coerente 0S 6.8 A - o .
- L - " " di turismo culturale e naturalisticq Avvio:l sem 2022 impatto
evoluzione dei sistemi diovernancedelle politiche turistiche L L
del territorio Fine: | sem 2023
Determinare in quali ambiti la strategia intervent®l PO ha mostrato 82 ;é
maggiore efficacia attuativeed i risultati ottenuti particolare rilevanzg VIl ' | Valutazione delle performance dg Awvio: | sem 2021 . .
6 . . - A . L . 0SS 7.4 R - L Valutazione di impatto 250.000
rispetto ai fabbisogni di intervento, con particolatiéerimento alle azioni I\ 0s 72 | seviz di trasporto pubblici Fine: | sem 2022
per la mobilitasostenibilein ambito urbano. os 4.6
Valutazione degli effetti in termin| Fase 1
Rilevare gli effetti deginterventi attivatia valere sul PO FE8Rontrasto di T“'g"orame’.‘m dellinclusiong A.WK.] Il sem 2019 Fase lVaIute}Zlone di
B e e Y . . 0S 9.4 | degli interventi a favore dellg Fine: Il sen2020 implementazione
7 | ai fenomeni di disagio e degrado socialeambito urbang con focus sul IX . ) . . . 400.000
L o 0S 9.5 | persone maggiormente vulnerabi| Fase 2 Fase 2: Valutazione di
disagio abitativo . o o .
con particolare riferimento alle Avvio: Il sem 2021 | impatto
misure per la riduzione del disagi Fine:ll sem2022
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abitativo

PO FESR Sicilia 2014/2020. Piano delle Valutazioni

Valutazione della propensione d¢
giovani a permanere nei contes

Verificare la capacita delle azioni finanziate dal PO di miglio formativi, attraverso il| Awvio: Il sem 2021 —_ !
8 ltQradNr dGABAGLS  FE YA AORINBA T R Q 484 X 0S 107 miglioramento della sicurezza | Fine: Il sem 2022 ValutazioneR QA ¥ LI 200.000
della fruibilita degli ambienti
scolastici
Fase 1: Fase 1Valutazione di
Verificare la crescita del rango e della proiezione sovralocale delle I.Dlm.erslone thtdzitTA2YyS A.W".): Il sem 2019 | implementzione
. . N ; . . territoriale del PO | : e Fine: 1l sen2020
9 | urbane (specie per i centri di dimensione metropolitana); la crescita g integrata delle strategie di Svilupp . . . 450.000
integrazioni di funzioni tra le citta in sistemi metropolitani policentrici FESR Urbano Sostenibile Fase 2: Fase 2: Valutazione ¢
9 P P ' Aree Urbane (AU) Awvio: | sem 2021 impatto
Fine: Il sem 2022
Dimersione Fase 1: Fase 1Valutazione di
territoriale del PO Awvio: Il Sem2019 | implementazione
aAddzNI NB FfA AYLIGGA RSt QF Gidz | #Ffdzi T A2y S RSt Finell sem2020 Fase 2: Valutazione d
10 i ; ) S . . FESR : & &’ = - . . 450.000
di innesto di nuovi processi di sviluppo e crescita nelle aree selezionatt {UNFUS3IAS RQ! NBI Fase2: impatto
Aree Interng(ITI Al) .
e Aree rurali (CLLD Awvio: Il sem 2021
Fine: Il sem 2022
. - - A . Valutazione
aAlAadaNF¥ NE t QSFTFAOF OAl RSt I { 0 NJ i PR a = a .
GSN¥AYA RA FEtQAYYFETFYSyd2 RSH rhtdad b 1AZYS  RS|, o) cemoorg | IMPlementazione (Fase
11 RSEEQl 95 RSEtI O2y2a08yl | RSt PT Xl Strategia di comunicazione del PQ Fine: 1l sem 2023 1) 200.000
. ! . FESR 2012020 ’ Valutazione impatto
e dei suoi risultati
(Fase 2)
tSNATAOFNB &S SR Ay | dBiciiada cortriauitzNg £l tdzi T A2YyS RS
12 migliorare la capacita amministrativa e gestionale della Amministrazi Trasversale a tutti | azoni di supporto e capacitazion{ Avvio: | sem2020 Valutazione impatto 200.000
NBIA2y IS ySttQl YoAldz2z RSt LINE gli OT amministrativa previste dal PRA | Fine: | sem2021 P )
coesione(Focus FESR)
¢20FfS O02aidA LINBQ@AAGA LISNI Af O2YLX Saaz2 R{ 3950000
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Di seguito, sono invece riportate le schede analitiche contenenti le principali domande valutative per
OAl a0dzy 233S002 S FYoAilz RSt I G tdzil TA2YyS NJA
metodologico previsto e elle principali fonti di dati.+ I a2G02f AyStr G2 OKS f QSt¢
valutazione rappresenta solo una articolazione preliminare delle questioni rilevanti a cui fareeiioi

nel processo valutativd@ali questioni sono articolate sulla base dei seguenitgri:

f
S

A raggruppamento degli esercizi pevaluanddAsse di riferimento;
A ripartizione pePNA 2 NA it RQAYPSAGAYSYUESRS hoASGGAD2 &LISH
A focalizzazione sui risultati degli interventi finanziati dal PO.
Nel complesso, i quesiti valutativi individuati si devono considegaedi formulazioni non defitive, cosi
come lo stesso Pianthe rappresenta un documento dinamico, in quanto destinato potenzialmente ad
essere modificato nel corso del ciclo di vita Beogrammi.
9aA3SyT S RA NBGAAAZ2YS LlRaaz2y23y AYyFlILGGATS S&aaSNB Y
della fase attuativa, ovvero da esigenze conoscitive in merito a specifiche aree di policy espresse nel
O2NER2 RSEfQFOGAA GA2YRBIRIfF2YANOSEY I RA { 2NDBSIE ALY |
nonché da cambiamenti imprevisti del contesto seeamnomico di riferimento che possano indurre
ff QAVRAGARIZ T A2YS RA ydz2@S LINA2NARGE RA FylFfA&aA |
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Scheda 1: Declinazione

delle Domande valutative del PO FESR per Asse 1 e 2

Obiettivo/i tematico/i

1. Ricerca, sviluppo tecnologico e innovazione A
H® aAJfA2NI NB fQF 00SaagSH St BRSSOy P YA SOREARIEY FT2NIOKEA T QA Y LIS

Titolo della Valutazione

Il contributo delle azioni previste dai Programmi regionali dei fondi SIE al conseguimento degli obiettivi generali e spiaifviduati dallg
Strategia regionale per la specializzazione intelligente (di seguito S3)

Principali obiettivi dell
valutazone

DSYSNI NB 02y2a0Syit FyFtftAGAOlI &dzh NR&dz GF GA LINE R2 (R{dal PGRFESR, énkh
termini di contributo al conseguimento dei tre obiettivi generali della S3 e al rafforzamentaaabiti tematid di rilevanza regionalmdividuat
REFEEF {dNXGSAALF D LYy NBf I dovethahSdellatetadidayhyiorazionéd, safidstarte aedcanigrgi Rdviddiag dal
AY dzyl LINAYLEF FFaS tQ20A NBGAASt RRE (RIA FI2t0dz IATT A 2 WS X0 N f SHAS 3§
alla gestione partecipata del processo di attuazione della S3.

Modalita di affidament
e costo

t | fdzi T A2yS YAadl 6@

FESR
complementarieta
altri Fondi SlEse del
(o7-10))

co

Dimensione/Oggetto
RSttQlFYyLIlIfA
Assi 1
t NRA 2 NRA G L
1.a0S15
t NA 2 NRA (L
1b
00SS1.1,1.2,1.3,1.4
Asse 2

Tl

t NA 2 NA {
2.a

0S 2.1

t NRA 2 N&
2.b

0S 2.3

Tl

Fase 1  Valutazion|Fase 1
. ROAYLI SYSY G| 2SNByT I SR STTAOI OAl givSdanc@délinerétadalia 82 y S
Fase 1 Analisi dell . . . . . S )
P prevalentemente slACapacita del sistema dovernanceattuato di aderire ai principi di funzionamento del

validita del modello ( L . ; .

analisi desk di dg modello partecipato della quadrupla elica.
governancedel process - AP .
di attuazione della S3 amministrativi e intervist|Fase 2

semistrutturate alAContributodelle attivita finanziate al rafforzamento della performance degli attori regi

L soggetti responsabl| della ricerca industriale, in particolare negli ambiti di applicazione delle KET

Fase 2 Analisi dds 2 a 1 . . . : L S -
fisultati prodott RSt f Qibng U dzI ¢ microelettronica e biotecnologie, anche in termini di partecipazione alle reti di
BRI Ef QF G dzf Tsoggetti coinvolti nell cooperazbne scientifica internazionali e ai benefici offerti dai programmi di finanziam
azioni EESR. in termin gestione strategid europei non afferenti alla politica di coesione (Obiettivo generale 1 della S3);

. ' RSt t QI Gadz 1 |AContributo delle attivita di ricerca industriale cooperativa finanziate dal Program
contributo a A . . . . - .
conseguimento dec rafforzamento della competitivitd del sistema produttivo regionalé Geambiti tematid

A JFase 2 Valutazione { prioritari definiti dalla S3 (Obiettivo generale 2 della S3);
obiettivi della S3 . ) . o L . ) e
impatto con approccifAContributo qualitativo offerto dalle azioni finanziate rispetto al sostegno alla diffusid

dei sistemidi governance- Fase 1 e valutaziowA &2 NAS AYRAOIFI GAPS € npnonnn

SaGSNYLF LISNI f qlFgse I) A & A

[ @lLtdziTA2yS Ay 1jdzSaiGA2yS NAOKASRS dzy | LILINB T2y RA Y Y/FRSR, inRefazio
FEfl O2YLX SYSydGFNARSGE RQIFIT A2yS OKS GF S t NB3INIersoprattta, BiiefaiStratetial
FYyOKS dzy FLIWNRF2YRAYSY(di2 RA IylfAaA YANI G2 &adzZ G§SYIl Réaénentedalq
FTA2yA RStftQh¢ w RSt th C9{w S RISBNI{iw ES$Sf{WeYhBESaa2(iREDE SR

Strategia € pertanto necessario individuare meccanismi funzionali a consentire un coinvolgdinetitodelle AdG del PO FSE e del PSR (n
del FEAMP) nella valutazione in oggetto @zt Sy G A Ay 3INI R2 RA | d4aA0dz2NI NB f Ql 00Saaz2
desk e di campo mirate in tal senso.
Tipologia di valutazione
approccio metodologic

Ambito della valutazior Prima proposta di domande di valutazione




t NJA 2 NA (L
0S 2.2

R

incentrato sulla teoria dj
Programma, basaj
prevalentemente S
indagini di campo press

beneficiari del sostegr
del PO
FONTI: Sistema

monitoraggio dellé53
(PAMIS3)

nuove impese native innovative e alla diffusione di un modello di innovazione aper

partecipazione di nuovi attori e alla creazione di nuovi spazi fisici di innovaziondivjng
labs e fab labks | Yy OKS I G GNI @SNE2 f QAyY i Said&sle didel
RIS3);

AContributo delle azioni finanziate alla riduzione daital divideinfrastrutturale e socia
LINBaSyidS | tA@Stt2 NBIAZ2yLFES yStfQl(
f QOAYUSNBSYy (2 AydiSaNrd2 RSt C9! {wT

AContributo del S T A2y A FAYIYITALGS |t QAYyYL

pubblici locali, in relazione alla diffusione di modalitd avanzate di accesso digits
atSaarz yStftQl O0STA2yS O2YdzyAdGF NRFT
AContributo delle azioni finanziate alla diffusionerdiove soluzioni tecnologiche miratg
rafforzare le performance della PA regionale e locale.
IAComplementarieta tra le azioni del PON R&l e le azioni d€IEER e pill in generale cor,

strumenti di attuazione delle politiche di coesione che afferiscgnesto ambito tematicg

Tempistica indicativa (avvio e termine dy
attivita di valutazione)

Istituzioni/soggetti da coinvolgere

Fase 1
Avvio: Il semestre 2019
Fine: | semestre 2020

Fase 2
Awvio: | semestre 2021
Fine: Il semestre 2022

Rappresentanti qualifica

anche diak Sy RS

ricerca; Amministrazione regionale e degli Enti Locali; imprese beneficiarie (sia start up che imprese preesis

categoria, societa civiléiving labs, fab lahsagenzie di sviluppo.

ti del partenariato e del sistema degkeholdes. Referenti di: universita e altri organism

OKS y2y KFyy2 NRAROSQ@dziz O2yGNROGdziA ySff
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Scheda 2: Declinazione delle Domande valutative défPER per Asse 3

3. Migliorare la competitivita delle PMI, del settore agricolo e del settore ittico e acquicolo

GG EERVEINEVAEIDE A STFSGiUA RSE€S LRfEAGAOKS RA LINRPY21I A2yS RSt 02 YIdaliBusinasAct

[ @Ffdzit T A2yS axA LRYS ftQ20ASGGA32 RAY

A LILIN2 T2y RANB SHORR ST dHAVSIyiGiA B RStEtS Y2RIfAGE LINB@GAAGS RET

sistema produttivo regionale.

A yEEATTIENS Af O2y i iNRodziz RSt
NAFSNAYSyid2 Fttl AYyGSNYyri A2yl

ASSGSNXYAYINB S AffdzaidNINBE 3t A

riferimento ai seguenti principi:

Dar vita ad contesto in cui imprenditori e imprese familiari possano prosperare;

Rendere le pubbliche amministrazioni permeabili alle esigenze delle PMI;

Usare meglio le possibilita degli aiuti di stato per le PMI;

1 3S@2t I NS f QF 00Saaz2 RSftfS talL It ONBR

t NPYdz2 SNB f QF 3FA2NY I YSyd2 RStfS 02YL)

Permettere alle PMI di trasformare le sfide ambientali in oppottuni

Incoraggiare e sostenere le PMI perché beneficino della crescita dei mercati

[ @Ffdzit T A2ySY Ay2f iNBzZ O02yaSyGdANX RA &dzLL2 NI F NB S dhéoyidipassi d

potenziare e di cui farmainstreaming

el LMo [RENiile ETni i Valutazione mista (valutazione interna con il ricq

e costo ad indagini ad hoc esternalizzate)

FESR

oIl ClnEhiECIEMNe]l a valutazione si concentrera sui potenziali ambiti di integrazione con il PO FSE soprattutto con riferimento alle nisontecoei dug

LRl lo (RS [=ERe EIB Programmi a favore dello start up/auto imprenditorialita e pit in generale sulle tematiche rivolte a rafforzgtesriigiroduttivi della Regione

caso)

Dimensione/Oggetto : . Tipologia di valutazione |
RSt Ql yI f 5| AT GV EPTelT approccio metodologico

f Q (1 é S o RSt LINE 3 NI &% siciliané dort partidhil
tATTFTIA2yS S fftF LINRPLISYyaiazys
STFFSGaGA KS A LINE I NI YYale cendariolay

Principali obiettivi dell
valutazione

-
y1'S ySttS talL S

<K<K <LK<LKKL

WA A2NBRS AYRAOFGADBS € npnonnn

Prima proposta di domande di valutazione

Asse 3 Fase 1: AnalisFase 1 Valutazione (Fase 1
t NRA 2 NRA (L ARSt t QS ¥ F A Olfimplementazione) All sistema di gestione delle misure di sostegno alle imprese & stato organizzato in
3.a¢3.b¢3.cq3d RSttt QSTTAOA appropriata ed efficiente?

processi attuativi Fase 2 Valutazione qAll sostegno alle imprese & stato erogato in maniera tempestiva ed efficiente? Quali
0S 3.1 impatto, realizzata tramif a G F G A It A 280102t A FttQlFdddz 1 A2yS RSH
0S 3.3 Fase 2 Analisi ddA f NAO2NB2|[RSEEQFTA2YyS RA LRt AO&K
0S 3.4 risultati prodottjvalutativo basato  sullAE stato scelto lo strumento piu efficace? Qualpotdi sostegno sarebbe stato
0S 3.5 RFEf € Ql Gddz Tteoria appropriato ed efficiente per raggiungere gli obiettivi perseguiti?
OS 3.6 azioni Ala complementarieta tra le azioni del PON 1&C e le azioni dEESR e piul in generale




Tecniche di valutazione: | gli strumenti di attuazione delle politiche di coesione clféeréscono questo ambit
AQuestionari e Interviste | tematico & stata perseguita in modo efficace?

individuali; Fase 2
ACase studies; All sostegno del PO ha avuto un effetto significativo sulle performance dei benefic
Aindagini statistiche; che misura le risorse allocate hanno inciso sulla competitivita?
ABenchmarking ASu quali ambiti e sairi il sostegno del PO ha avuto un effetto maggiormente signifig

sul comportamento e sulla situazione dei beneficiari?
Aln che misura il sostegno del PO ha avuto un effetto su:

Fonti: Sistema V  creazione di nuove imprese e nuova occupazione;
monitoraggio; Inérviste § V  crescita sui mercati ésri;
questionari Fon V investimenti privati;
statistiche (ISTAl V accesso al credito;
INFOCAMERE; ASIA; Of V innovazione
9!'wh{e¢!l ¢T
Rilevazioni dirette).
Tempistica indicativa (avvio valutazione) e tern Fage 1 Fa_Ser
delle attivita di WIOZ | semestr@020 AYVIOZ Il semestre 2021
Fine: | semestre2020 Fine: | semestre 2023
Istituzioni/soggetti da coinvolgere Rappresentanti qualificati del partenariato e del sistema detgkeholder
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Scheda 3: Declinazione delle Domande valutative del PO FESR per Asse 4
Obiettivo/i tematicoli l4. Energia Sostenibile@ualita della Vita

s fdzi T A2yS adz t QSFFAOIOAI S &adz3ft A SFFSGHGGA RSt S LisisteniialpOdutBvo R A
regionale

+ f dzi NOAEF QBFFAS Y2RIfAGL RA &dzLILR2NI2 S RS3IEA AGNHzYSYdA I RIRy
Principali obiettivi della pertinenti. Restituire un quadro sugli effetti diretti delle principali misure di supporto approntate dal POR in matddaidiA 2 y' I € AT 1
valutazione RSttt QSYSNHALF S RATFTTdzaA2yS RSA aAaiGSYA RA LINEBRdZ A 2 Y& faierendSly cApadita
innescare meccanismi virtuasiitonomidi miglioramentodelle performanceenergetichedei soggetticoinvoltidalleazionidel Programma.
alutazione mist® @I f dzi F T A2y S AwAaA2NBS 250B0OF GA DS ¢

di implementazionefase 1 e valutazione estern
LISNJ £ QF yI f xtade2RSIE A A

Titolo della Valutazione

Modalita di affidamento e
costo

FESR in complementarieta
altri Fondi SIE (se delcaso)

Dimensione/Oggetto Ambito della Tipologia di valutazione Prima proosta di domande di valutazione
RStfQlylfAa valutazione approccio metodologico prop

Fase 1: Valutazione ¢
implementazione

Fase 1:
Ain che misura il Programma & stato in grado di intercettare le esigenze dei potenziali ben
. ALe modalita di selezione delle proposte progettuali sono state in grado di assicurd
Fase 2 Valutazione ( . s .
impatto ase ) selezione coerente con gjblgtthl ,dl policy persequiti? 5 )

. (':7. Avdzl £ A az2y2 adliA A LINAYOALI tEA 2adl
realizzata  tramite L . . .

pubblici e di quelle rivolte al settore produttivo regionale?

O02ft A
Fase 1 AnaligNA O 2 N.B 2 1&Quali sono le lezioni principali che possono essere desirtef QS a LISNKA Sy 1 |

Asse 4 RSt QST7AQualtativo basato  sul delle modalita di supporto pubblico a questo ambito di policy?

Priorita diinvestimento 4.bc RSt £ QS ¥ ¥ A Cteoria Fase 2 PP P q policy:

4. processi attuativi . : . |AIn che misura i beneficiari potenziali del Programma hanno beneficiato delle misure di sy
0S 4.1 Tecniche di valutazione: disponibili?

0S 4.2 Fase 2 Analisi ddAQuestionari e Interviste P '

- - | I iy AVi sono evidenze oggettive di miglioramento delle performance energetiche dei ben
risultati prodotti individuali; . : . . Lo L ;
= o L intercettati dal Programma? In che misura le realizzazioni concorrono alla riduzione dei @
RIff QI ({ dz|ACase studies; o N C py
azioni Aindagini statistiche: energetici per i vari usi e deJIe emissioni in gtmosfera. A 3
. ’ AGliinvesk YSY GA NBFEATTEFGA &aA AyaSNraodz2yz2 Ay
ABenchmarking S o A s

quadro, la scelta dei singoli interventi risponde ad una logica di efficienza ed efficacia?
Ain che misura gli interventi sarebbero stati realizzati in assenza delogoppfferto da
finanziamento pubblico?
lAQuiali sono gli eventuali benefici indiretti che sono riconducibili alla realizzazione di inter
efficientamento energetico?

Fonti: sistema di
monitoraggio, Istat e altr,
fonti ufficiali, rilevazioni
dirette

Tempistica indicativa (avvio e termine delle attivita = Fase 2

Avvia | semestre 2020 Awvio: | semestre 2021
Fine: Il semestre 2020 Fine: Il semestre 2022




Istituzioni/soggetti da coinvolgere Rappresentanti qualificati del partenariato e del sistema daglkeholder
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Scheda 4 Declinazione delle Domande valutative del PO FESR per Asse 5

Obiettivo/i tematicoli 5. Cambiamento Climatico, Prevenzione e Gestione dei rischi

Titolo della Valutazione alutazione sulla capacita del Programma di ridurre le situazioni di rischio reelée ad alta pericolosita geomorfologica
alutare gli effetti, in termini riduzione della popolazione esposta a rischi naturali quali alluvioni e frane, deglnintdirv@tura strutturals
realizzatiperilcontai2 A FSy2YSyA RA RA&ZaSaG2 RSt GSNNRAG2NRA2d bStfQl
Principali obiettivi della dadzat A STFSOGGA RSEEQITA2YyS ALISNAYSY(dl S RA 3S&0A 2y Sle feriajgiupdameRr
valutazione di comuni (da 5 a 10) nei quali si sono manifestati eventi ciclici di elevata violenza.
Lt O2yFNRyG2 GNI 3JEA FLIINROOA § @2faG2 I GSNATAOI NHbilith A gepliFgake dd
approccio anche nel contesto piu ampio delle politiche ordinarie.

Modalita di affidamento e alutazione mista (interdasterna) WA a2NBRS 200600 OF GADS ¢
costo

FESR in complementarieta ci
altri Fondi SlEse del caso)
Dimensione/Oggetto Ambito della Tipologia di valutazione ePrima proposta di domande di valutazione
RSt fQl ylIfAaA valutazione approccio metodologico
\Valutazione di impatto  [Aln chemisura gli interventi puntuali di natura strutturale (stabilizzazione e consolidamen
Con approccio valutativo| terreni) hanno garantito un livello di sicurezza adeguato nelle aree bersaglio, in ter|
basato sulla teoria aFt @1 3dzk NRAIF RSt QAyO2f dzYA it ragkr&ture?r LJ2 L
Ain che misura gli interventi realizzati hanno conseguito il recupero della funzional
Tecniche divalutazione [ AA A GSYA Yy I Gdz2NF €A o6F yOKS GNIF YAGS fF NARY

o Analisi dei risultaAQueSt.ionari il ripristin_o, la riqualifica;ion_e e Ia_t_utelf':\ detlaratte_ristig:he ambientali_del terr.itorio? _
Asse K priorita . lprodotti Alnterviste e/o Focus  |[AIn che misura la strategia di pianificazione partecipativa per la gestione attiva del territ
RQAY ZSauAYSyl BEftOFGid Group consentito di definire un quadro di intervento integrato e chiaro?
0S5.1 azioni ABenchmarking AQuali benefici diretti e indiretti discendordalla attuazione di una strategia di gestione di
ACasi studio partecipativo rispetto al classico intervento di prevenzione/messa in sicurezza bas
operazioni di tipo puntuale definite a scala di bacino?
Fonti:sistema di AQuali sono le lezioni principali che possono esseredziési S R f QS & LIS

monitoraggio, Istat e altrq sviluppo delle modalita di supporto pubblico a questo ambito di policy?

fonti ufficiali, rilevazioni |JAQuali sono le complementarieta con altri strumenti di attuazione delle politiche di cog
dirette che afferiscono questo ambito tematico e quali gli effpbsitivi conseguiti?

Tempistica indicativa (avvio e termine delle attivilAa\AeHEnES if=2{epal

di valutazione) Fine:l semestre2023

Istituzioni/soggetti da coinvolgere Referenti soggetti beneficiari delle misure di supporto, CentRelponsabilita della Regione Siciliana coinvolti per
competenza




Scheda & Declinazione delle Domande valutative del PO FESR per Asse 6

Obiettivo/i tematicoli 6. Tutelare I'Ambiente e Promuovere |'uso Efficiente delle Risorse

L LRV er i Valutazioned dzt f Q Meflegblitichiezulturaliedambientaliin ottica diincrementoe destagionalizzazioneeiflussituristici e qualificazione
RSt t Qa fmrESd\dilturale e naturalistico dekrritorio

[ @Ftdzi T A2yS LISNES3IdZS SaaSyiTAlLtYSYyiS tQ20ASGGAD2 @rieded dicSrEkfird
alle politiche regionali di sviluppo turistico culturale/ambientale in termini di:

Avalorizzazione integrata del patrimonio culturale, paesaggistico e di offerta competitiva di servizi turistici nei pealziiret culturale, ai fil
RSttt O2aiNMHA A2yS RA dzy Q2FFSNII AyGdSaINridr RA Gdz2NRavyz2 Odz G dzN
P AEvoluzione dei sistemi dovernancealelle politiche turistiche in funzione di una fruizione integrata delle risorse culturali e naturalistiche;
LR BCIRCEIEA 2 5 AT A2y YSy 2 RSEEQ2FFSNIF RA G(dzNRaY2 NBIA2yFES ySt YSNDIG
valutazione Ampatto sullaRA S NBEAFAOIT A2y S RSEtQ2FFSNIF GdzNAaGAOF NBIA2YLES
Aincremento e destagionalizzazione dei flussi turistici regionali

AGrado di interazione pubblieprivata nel settore delle politiche turistiche culturali e ambientali e contribuzione delle misure del Pnog
Ftf QAYyOSYyiA@lT A2yS RStisteathrigtoe t 3AYSy G2 RSA LINAGIGA RSt

La valutazione prendera in considerazione anche la pianificazione di settore adottata dalla Regione (Piano strategic@délZur S
YAadzZNB RSt t NRiehNdiyu¥sto adzf £ QF GG dzl 1

VI ENTERGRETs ETy =gk Valutazione mista interna/esterna WA &2NBRS AZ0R000F GABSP® € n

=SSR RS ERIEL L a valutazione verifichera anche il grado di sinergia con quanto realizzatordal & / dzf G dzNF S & @GAf dzLlLl2 ¢ S L

Dimensione/Oggetto  Ambito della valutaziorTipologia di valutazione Prima proposta di domande di valutazione
RStfQlIylfAa e approccianetodologicc

Asse & Priorita Fase 1Analisi Fase 1Valutazione Fase 1

ROAYPSaliAYSRStt QSTFAORQA YLIX SYSy (i|AGli investimenti si inseriscono in umiadro strategico di settore che regolamenta le pd

00SS 6.6, 6.7 6.8  |processattuatividelle |prevalentemente su NBIA2yLFtA Ay Ol YL GdNRAaGAO2K bStfQlY
misuredi supporto volteanalisi desk di dati risponde ad una logica di coerenza?
alla valorizzaziondei j[amministrativi e intervist{ALe azioni del Progmma sono in grado di incidesulle politiche culturaji ambientali |
Beni culturali e naturalisemistrutturate ai turistiche della Regione Siciliana?
e anchenrelazionealla [soggetti responsabiliea] S Y2 RIf At RA AYGSNBSyid2 LlzmofAid2 LN
Pianificazione di Settorisoggetti coinvolti O2YLX SYSYy Gl NARS(Gt O2y 3ItA 20ASGGAOA RA

Yy Sttt Ql GGdz T|culturali e turistici, RF £ £ Q! 848 1O dz0 & 8zNRush preved® soluzio

Fase 2Analisi policy tecnologiche per la digitalizzazione e innovazione dei processi interni della P.A. ¢
RSttt QSTFTAO FYOAGA GSNNRAG2NRAIFEA RQAYUISNBSyd2 RSt t
previste daPOin Fase 2Valutazione di  |AQuali sono le lezioni principali, elme con riferimento al ciclo programmatorio 26013
materiadi valorizzazioniimpatto RS&dzyiS RIFffQSALISNASYT I LISNI Af ¥Fdzil dzZNP
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deibeni culturali e
naturali aifini

RSt f QAYyONB
destagionalizzazione d
flussi turisticie della
diversificazione
RStfQ2FFSNI

Basatosulla teoria
(indagini di campo press|
i beneficiari del sostegng
del PO e ai destinatari
dzf GAYA RSfE §
fruibilita dei sit)

Fonti: sistema di
monitoraggio, Istat e altr
fonti ufficiali, rilevazioni
dirette

politiche?

Fase 2

A'S TA2yA Lf tNRANFYYL
ambientali e turistiche della Regione Siciliana?
Aln che misura le operazioni previste e finanziate hanno contribuito al raggiungimer
risultati attesi in termini di incremento e destagionalizzazione dei flussi turistici
diversificazionede f Q2 FFSNI I G dzNRAaGAOF NB3IA2YyL S
AQuali sono stati gli effetti delle azioni previste dal PO, in termini di cura e valorizzazi
LI GNRAY2y A2 Odzf GdzNF £ S LI S&lF 332480402 SH
fruibilita dei siti oggetto diyf it SNBSSy i2 S F{ft QSFFAOI OA

a2y2 adldsS A yral

innovativi?

AQuali sono i benefici indiretti che sono riconducibili alla realizzazione di interve
GLHE2NRTTEFTA2yS RSA &aAidA 2338002 RQAYGS
Avdz £S 8§ adGrkdl €1 Ol p#ied AivalorizRa@dng deBtamitultuka

quelle di valorizzazione dei beni ambientali in ottica di sviluppo turistico?
)AQuali sono le complementarieta con altri strumenti di attuazione delle politiche di cog

che afferiscono questo ambito tematieoquali gli effetti positivi conseguiti?

Fase 1
wvio: | semestre 2020
Fine: | semestre 20R2

Fase 2
IAvvio:l semestre 2022
Fine:l semestre 2023

aAyAadSNE R

qualificati del partenariato e del sistema degtaikeholder

SA . SYA /[dzf GdzNI €A S RSEtS FAdUA@GAGL Odz




Scheda & Declinazione delle Domande valutative 8€) FESR per Asse 7 e 4

Obiettivo/i tematico/i

7. Mobilita sostenibile di persone e merci
4. Energia Sostenibile e Qualita della Vita (OS 4.6 Aumentare la mobilita sostenibile nelle aree urbane)

Titolo della Valutazione

Valutazione delle performance dei sézi di trasporto pubblici

Principali obiettivi della
valutazione

In linea con gli obietti perseguiti dal PO FESR in termini di potenziamento del sistema di trasporti pubblici in Sioitidoecgeanto anche
AYRAOIG2 yStfQlYoAd2 RSEfQFIIA2NYFYSyd2 RSt t Aonalitd ex RrideistabiitdlHal
Regolamento UE 1303/2013), la valutazione approfondira gli ambiti nei quali la strategia intervento del PO ha mostrate retiggicia
attuativa ed in quali ambiti i risultati ottenuti hanno assunto particolare rilevarg@etto ai fabbisogni di intervento sottostanti gli obietti
AUNI GSIAOA | aadzydA RIETEQFIIA2NYIFYSyi2 RSt jdzZr RNE > tdubgno.LJ NI A

Modalita di affidamento
costo

Valutazione mista (interr@sterna) WA&2NRS AYRAOFGABS € Hpnodnnn

FESR in complementarieta
con altri Fondi SIE (se del
caso)
Dimensione/Oggetto
RStEfQlylfAa

Asse 7

PrioritaAR QA Yy @S & i A
00SS7.1,73,7.4

t NA2NRAGE RQAY
0s7.2

Asse 4
t NA2NAGE RQAY
0S 4.6

[ SlLfdzil TA2yS OSNAFAOKSNE Af 3INFR2 RA aAySNHALl O2d intdgrdioyeican
guanto sirealizzato da fonti di politica ordinari per il settore trasporti

Ambito della Tipologia di valutazione . : : .
. , . Prima proposta di domande di valutazione
valutazione approccio metodologico

Aln che misura il Programma @ stato in grado di migliorare la qualitasei®izi di
trasporto pubblico?

ALe modalita di selezione delle proposte progettuali sono state in grado di assicur

Valutazione impatto con | verifica della sostenibilita dei servizi di trasporto pubblico?

approccio  metodologico| AVi & stato un miglioramento dei servizi tale da incidere sulle motinazda base

basato sulla teoria RSttQdziAtATT 2 RSA YSTTA RA GNIFAaLRNI2
AQuali sono i fattori che influenzano maggiormente le abitudini di spostamento? E i
Tecnichdi valutazione: modo le azioni poste in essere sono intervenute?
S .| Questionari AQuanto la qualita dei servizi di trasporto pubblico incitiéle motivazioni alla base del
Analisi dei risultati . L e
rodoti Interviste eFocus Group scelte abitative dei cittadini? o 3 s i A
P o Benchmarking Av dzl € § Af tAQgStt 2 RA &a2RRAATIIAZ2YS
€€t Ql Gddzk . : : . : . . . - .
o Casi studio prendendo in considerazione in particolare i fattori di qualita riportati nelle Carte|
azioni - - . . .
Indagini statistiche servizi relatve al trasporto pubblico?
AQuali sono le conseguenze negativo del pendolarismo in ambito regionale
Fonti: sistema di riferimento ai ritardi e alle assenze dal luogo di lavoro o di studio).

monitoraggio, Istat e altrg Av dzI t A &a2y2 €S tSTA2yA LINAYOALI A IS

fonti ufficiali, rilevazioni| sviluppo delle modalita di supporto pubblico a questo ambito di policy, nonché

dirette fase di regolamentazione e affidamento dei servizi di Trasporto pubblico?

Aln che modo le misure previste dal PO FESR sono state complementari alle azior
in essere dal PON e a quelle attivate attraverso altri fondi non ordinari? Quant
AyOraz fQAYGSANITA2yS RSA F2yRA &dAf
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del servizio?

AComplementarieta tra le azioni del PON Reti e Mobilita e le ad@lfPGFESR e piul i
generale con gli strumenti di attuazione delle politiche di coesione territoriale
afferiscono questo ambito tematico

Avvio: | semestre 202
Fine: | semestra022

Rappresentanti qualificati del partenariato e del sistema dggleholder




Scheda % Declinazione delle Domande valutative del PO FESR per Asse 9
Obiettivo/i tematico/i [0 t NPYd2 OSNB ft QAyOf dzaA2y S &20A1 £ S3s O2Y6lFGGSNB I LIR2OSNItL S 2
aiie) N[l ERVEINIEVAaEM Valutazione degli effetti in termini di miglioramento dell'inclusione degli interventi a favore delle persone maggiormenteerabili con
particolare riferimento alle misure per laiduzione del disagio abitativo

[ @Ftdzit T A2yS KI ljdzqr S 20ASGGAG2 f QAYRIIAYS S I didlisadozeldeghad
sociale in ambito urband. Anéllo specifico, saranno analizzati gli effetti degli interventi di contrasfattori di rischio che caratterizzano alcy
SlaleleE= N6l o] Si\Ne (S |ER target svantaggiati (famiglie con background familiare disagiato, condizioni-somimmiche svantaggiate, ecc.) che risiedono in speci
valutazione aree, specialmente quartieri di edilizia pubblica, caratteriz®ati I YYIF £ 2N} YSy (42 RS3IfA SRAFAOAZ
al0FyRFNR FTOoAGEFEOADGA AyadZFFAOASYGAZ R20S aiA 02y OSy iWEWI2f ALGALIR £
spazio pubblico (edificinora A RSy T At ASX I NBS OSNRAS AYLAILIYyGA &LR2NIGAAA S Od
VI EITENG [N Ts ETp =1 (0= Valutazione mista (interna fase 1 ed esternafase WA 4 2 N&A S A0P.600 OF (G A @S ¢

costo
SRR EMEREGEd / 2 YL SYSY GFNRASGE O2y fF LINBINIYYFETA2YS C{9 RA fA@Stf2 NBIAZ2Y
con altri Fondi Slge del
caso)

Dimensione/Oggetto Ambito della Tipologia di valutazione e Prima proposta di domande di valutazione
RSttt Ql yI f A& valutazione approccio metodologico
9 Inclusione sociale Fase 1 AnaligFase Y | f dFasel
LINA2NRAGE RQARSEt QSTTFAQRQAYLX SYSy it iT|AvdzZ yi2 S LINROSRAZNB AYLX SYSyidlidS Kby
0S9.4,95 meccanismi gestionda | NX AOAf dzLILYvdzZk £ A &2y23 S 02YS Kryy2 TFdzyil A2yl iz
ed attuativi per I{ G G NI @S N& 2 INAFSNAYSYyG2 A LAFYA RQFETA2YS A yui;zwﬁ
realizzazione dell[documentazione prodotta | € G NA &G NHzYSyG4dA RA €t2aa4GF Fftl L32GSNIL t
policy Asse 9, ancffase di candidatura |Avdzc £t S & ftI LISNOST A2yS RA &4280GSyAo0AfA
con riferimento all{attuazione degli interventi | conseguiti) degli interventi attuati?
dimensione delle informazioni rilevate d)AQuali sono gli apprendimenti di natura gestionale ed organizzativa (ouaitie pratiche

territoriale e  aglsistema di maitoraggio, anchl OKS Ll2adada2y2 SaaSNB RSR2G§0GA RIFffQSaLISN

strumenti previsti dgattraverso la realizzazione [Av dz £t A &2y 2 adkdA A LINROofSYA NARAO2Yy iGN
Programma  (agendindagini di campo). ALISOAFAOA RSttt Q! aaSK vdzh f Afardrénie alle &vehtus
urbana) problematiche emerse?

Fase 2  AnalisFase 2Valutazione di impattd/ 2 YLI SYSYy G F NASGL GN¥ €S | TA2yQA9{REES tC
RSttt QSTFFAQ I LILINR OOA 2 O2 generale con gli altri strumenti di attuazione delle politiche di coesione territorial
RSt fHGAIRL) [P GGADAGL R A | afferiscono questo ambi tematico

F3fA 20AS|LINBOSR2Y 2 f (Fase 2

RSt f Q! 84S [documentazione e dei datirdAv dzI taSi 8 f 1 NAE SOFyil | S t QSFFAOI OAl
LJ- NJi A O2 t | Ndisponibili dal sistema | del numero di famiglie in condizione di disagio abitativo, ii) edifici pubblici o comm
NJ FF2NJ I Y gmonitoraggio  oltre che costruiti o ristrutturati nelle aree urbane dividuate, iii) alloggi ripristinati nelle ar
YAIETA2NI Y G§3GNF OSNE 2 fl urbane individuate?
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02SaA2y S {documentazione prodotta [ALe operazioni implementate in questo Asse sono state in grado di raggiungere gli
O2y (i N} a2 [fase di candidatura (anal specifici prefissati? Ed in particolare come e quanto essi hanno contribuito a:
o2y f I NXdesk e analisi qualitati| o riqualificareRSf € S I NBS 233SiGid2 RQAY(ISNBSY (2
y dzY S NP R Alattraverso focus group), § economico e infrastrutturale;

O2y LJ NI A dindagini sul campo cf 2 &a2aiGSySNB f QdzaOAll RS3IEA AYRADARMZA
sociali ed economiclicoinvolgeranno  le  ardf 2 NJ FF¥F2NJ I NB S a A dzLILI NI reth di cofabtEazidnd tr
e in condkione dterritoriali destinatari deg| soggetti privati e amministrazioni pubbliche (in materia di inclusione socjale
disagio abitativo interventi (analisi di campod{ a i NBli Gl O2yySaairzyS O2y ljdzad yi2 NBI A
che, al fine di valutare [ 2 YLIX SYSY G NASGLE GNI S 1T A2 WA {REES ta
contributo netto deg| generale con gli altri strumenti di attuazione delle politiche di coesione territorial
interventi realizzati, potrann afferiscono questo ambittematico

LINSE SRS NXB fQ
tecniche contro fattuali

FONTI: Sistema
monitoraggio, ISTAT e al
fonti ufficiali, rilevazioni dirett
Tempistica indicativa (avvio e termine delle attiy[sElS=1 Fase 2

di valutazione) Avvio: Il semestre 2019 IAvvio: || semestre 2021
Fine: Il semestre 2020 Fine:ll semestre2022

Istituzioni/soggetti da coinvolgere \ Rappresentanti qualificati del partenariato e del sistema deigkeholder




Obiettivo/i tematico/i

Titolo della Valutazione

SchedaB ¢ Declinazione delle Domande valutative del PO FESR per Asse 10

M N

LY@SaiGANBE ySttQAaldNHZ A2yST F2NXITA2yS S F2NNIT A2YyS

LINE FSaaA

Valutazione della praJS y &

ambienti scolastici

Principali obiettivi dell

valutazione

azRIFfAlL R

R A
costo

S EROERTRESAES 2 YL SYSy

con altri Fondi SIE

Dimensione/Oggetto
RStfQlFYyIlfAa

Asse 10
Formazione
t NOMEO Ry Syl
10.a

0S 10.7

Istruzione

¢SYLIAAGAO!I
valutazione)

Istituzioni/soggetti da coinvolgere

A2yS RSA

IA2 0 YA

' LISNXYIFySNB yS3A O2ydSaidAir TFT2NXIG

Ay

Valutare i risultati raggiunti dal Programma rispettb &b 2 6 Ap&stb di authentae la propensione degdillieve/i a permanere neiAcgntesti scolasj
AS3IdA G2 AIFEARING ¥BWS 2RRSE £ QF GONF GGAPAGLET RS f honchékoCatizb®Btl @ [ G (8S yRi

g N
Fff QSRAE AT AL

Ambito della valutazione
RSt f
fQAYLI GG 2
SGGAGA &aLls
LI NI A O2
LINIF 2NN fQ 3N IR ORGSR
contesti scolastici,
aumentandyS - TBAALO
delle strutture e
sostenendone il processo ¢
ammodernamento e di
FYLX AFYSy (2
Vverso il territorio di
riferimento. La valutazione hg

quale punto di partenza
fQlyrfAar RSt
nel precedente ciclo in

relazione afj interventi di
edilizia scolastica finanziati

suli effetti delPOIn relazioned dzf £ QF OO0OS&aaAoAft Al S adzZtS FHrOAtAGIT A2y A RQdza2 RA
Valutazione interna WAa2NBRS AYRAOFGABS € wnnodnnn
AShit O2y f1 LINRPINIYYLITIA2YyS C{9 RA fAQStt2 NDBa&zey

ao2tladAaor Sz
Tipologia di valutazione e appro
metodologico

Valutazione di impatto

OF LILINRPOOAZ2 ol al
| KL ORA Gidd 1RYS LBEPSRY?
tQlyrtAar RSt
dati resi disponibili dal sistema
monitoraggio oltre che attravers
tQlyFtAaA RSt ¢
prodotta in fase di candidatu
(analisi desk e analisi qualitat|
attraverso focus group), sia indag
sul campo che coinvolgeranno
campione di istituti scolasti
destinatari degli interventi(analis

di campo).
Chb¢LY 'y I 3 NI
scolastica MIUR, Sistema

imonitoraggio ed altre fonti ufficie

valere sul POR FESR 2007/1
A)/IV?A()I- QA DI

ol

LJA Esti dcolastidi antiseilteinSnEdi ihnbvazioneIetnblaghta (M ratdrscols

Prima proposta di domande di valutazione

ALe operazioni implementate in questo Asse sono state in grado di raggi
gli obiettivi specifici prefissati Ed in particolare come e quanto essi |
contribuito a: _

o ! dY S/l NXRIN I RSFAA BT ASCRE SIOS RABNAH T RYS |

o Aumentare la sicurd | ISHOS/1 I S/MERID >0 QS0 Xt RIS X2

con particolare riferimento alla popolazione diversamente abile

0 lyO& S/l NXQTSND RAJEENBND (I PAN 2 32N> Coifi ot 855 S

ALe azioni volte alla qualificazione strutturalguali cambiamenti hanr

introdotto nella scuola? In che modo hanno influenzato la propensione

studenti/allievi a permanere nei contesti formativi

A KS STFSGHG2 KIyy2 I @dziz yStt Qdziat
territorio

AQuali rislizt GF GA &az2zy2 &adlFiAx 2G60Sydzia
AYGSANITA2YS O2yHAdNI hOKG /€ h@St tun
YSOOFIYA&AYAK [ KS GALRE23ALF RA AYy(4

prevista e quali risultati sono statitenuti
A 2Y LBY /U NIENISH RYARS t hb lyGdarySSESIHTRYARI th-C 9 { w

S LIAG Ay 3ISYSNIfS 02y 3IftA FEGNR 3§

(ISTAT, ecc.)

territoriale che afferiscono questo ambito tematico

Avvio: Il semestre 2021
Fine: I semestre 2022

MIUR, Ufficio scolastico regionale e rappresentanti qualificati del partenariato e del sistemstalegfiiolder
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Scheda ¢ Declinazione delle Domande valutative del PO FESR per Agenda urbana
Obiettivo/i tematicoli Dimensione territoriale; Aree UrbangAU)

Titolo della Valutazione alutazione dei processi di attuazione delle strategie di Sviluppo Urbano Sostenibile

+ 1 fdziF NBX Ay LI NIGAO2F I NS RIf Lldzyi2 R integfafaddid poliRcBeditbane al dodseghifnento e
obiettivi generali del PO FESR. Verificare la crescita del rango e della proiezione sovralocale delle aree urbane (spetiedielimensione
metropolitana), la crescita delle capacitadiplogr Y T A2y S SR Fdiddzr T A2yS RSttS LiRtAdes y2
metropolitani policentrici e il grado di effettiva complementarieta tra Fondi e gli effetti in termini di raggiungimenicbetivi. Nello
specifico, M@A I y S Af NX O2 NEimterdé vial@ard Digiv@rddlke politieh@ t090gali dei territori di riferimento, la cui azion
ha influenzato i fenomeni oggetto di analisi, al fine di rafforzare le strategie locali anche attraverso uita dedecconsapevolezza degli attol
locali circa gli esiti delle stesse.

In particolare, la ricerca mira a:

- Assumerdl punto di vista dei partner locali, cioé quello di chi, su un determinato territorio, ha elaborato, espresso, condatis@m&dune
isione di cambiamento utilizzando risorse proprie o come attuatori di progetti e fornitori di servizi finanziati, prograymemlati dai sogge|
sovralocali;

- Analizzarda capacita delle politiche sowacali di produrre esiti congruenti rispettdla visione di cambiamento del soggetto locale |
particolare, le loro ricadute locali, cosi come la loro capacita di intercettare e valorizzare la strategia di svilugitodéggiali;

- Rilevarecio che accade sul territorio inteso come il modode$ YLIA Ay OdzA OAS5 | OOF RSsE Ay Of dza A
intensita dienforcementelle regog;

- Osservare gli effetti degli interventi sovi@cali sulla strategia degli attori locali e sulle relazioni tra loro anchirimini di possibil|
diffusione di comportamenti opportunisticiissiondrift).

Modalita di affidamento e \YEIEvAlJa I EY WAA2NARS AYRAOFGUADGS € npnodnnn

costo
S =S REEENERIEEHLa valutazione affronta untemaNJ & @S NEF S NRAALISGd2 A t

con altri Fondi SIg&e del hb a9¢whod [ QF LILINRPOOAZ2 @I fdzit 6AG2 RSGS YANI NB | f | rihofsakiéride ma2
caso) anche alla rilevazione dei c.d. effetti incrociati tra i diversi approcaitedventi.
Dimensione/Oggetto Tipologia di valutazione

RSt t Ql yI f A Ambitodellavalutazione 55nr0ccio metodologico

Principali obiettivi della
valutazione

Prima proposta di domande di valutazione

Dimensione territoriale del|Fase 1 TERRITORnNalisiFase 1Analisi quah Fase 1
PO FESR (trasversale) |del processo di quantitativa dei Aln che misura il peorso di costruzione e di adozione delle Strategie Urbane
La valutazione intercetta [programmazione ed processi/strumenti di modello di governanceda quello prefigurato pud essere considerato adeguato
principalmente lo strumentimplementazione delle [implementazione delle esigenze di sviluppo?

‘Yt NB3ISGG2 bdzdl f G!'TA2yA RA az2adS3ay2 ttS FGGABAGE RSt vdluagiadhiSwota, pogettod Rlgfa di S
Valutazione Locale, VALWR® DAL LOCALE PER IL LOCALE, Un approccio valutativo per rafforzare le strategie locali e stimolare il dialogollsugtiligskie de
pubbliche

RA



di attuazione ex art. 7 Reg
(UE) 1301/2013 ma puo
SaGSYRSNBRA |
RSttS OAGGL

IAgende Urbane

Fase 2EVALUNADO ed
ESITE

analisi degli impatti a
livello delle citta, analisi

Srategie Urbane

Fase 2Ricerca valutativa
per analisdiimpatti.

Approccio metodologico:

controfattuale

RSt f QAY (G S3IN]
complementarieta tra
Fondi tra sistemi
territoriali interessati da

Ricerca valutativhasata
adz £ QF REVER O

Principali
tecniche/strumenti di

strumenti di attuazione
integrata, analisi degli
impatti e analisi dei
fenomeni rilevati e delle
realizzazioni concrete alli
luce delle politiche
osservate)

valutazione:

AQuestionari

Alinterviste e/Focussroup
Aindagini  statistiche
ricostruzione del contes;
territoriale
AOsservazioneartecipante]

Fonti: documenti di
programmazione, sistema
monitoraggio, Istat e altre
fonti ufficiali, rilevazioni

Tempistica indicativa (avvio e termine delle attivita

valutazione)

Istituzioni/soggetti da coinvolgere

AQuali lesoluzioni adottate sotto il profilo procedurale e le criticith emergenti??

Aln che misura il percorso proceduralea avuto delle ricadute sulla implementazi

della Strategia Urbarta

Fase 2

L € NA O2 NA 2

valutativi.

ASu quali funzioni urbane si & prodotto ugrsficativo effetto dicrescita?

AlIn che misura e in quali circostanze si osservano processi di cambiamen

scaturiscono dal punto di vista dei beneficiari/destinatari finali?

Ain che misura e in quali circostanze le politiche sovralocali accompaganessi d

crescita dei territori anche coerenti con le larepettative?

Avdzl yi2 KI AyTfdad2 Qa9 éd olBiScgrpemeatdddds
¢ 6) sullo sviluppo dellaitta?

AQuali sono stati gli elementi determinanti di una evertuadiversa efficac
RSEfOQAYLONIMBWA B (G2 FtftQlFdddzrT A2yS 2N

Av dzl yi2 aA & | OONBaOAdziz Af NIy3d2 RSt

AQual & stato il ruolo ed il peso della complementarieta tra fondi e programmi
impatti dellestrategie?

Ain chemisura i risultati conseguiti, il percorso di attuazione, riflettono i contenuti
Strategia?

FEfQF LIWINROOAZ2 w9+9{ y2y LI

dirette

Fase 1
Avvio: || semestre 2019
Fine: Il semestre 2020

Fase 2
IAvvio: | semestre 2021
Fine: Il semestre 2022

Locale

Autorita Urbane ed Enti Locali beneficiafiutorita di Gestione PO FESR, FSE e PON W&NE Ik Partenariato
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Scheda 1@ Declinazione delle Domande valutatidel PO FESR per Aree Interne (Al) e relative Aree di Sviluppo Locale Partecipativo (CLLD)

Obiettivo/i tematicoli Dimensione territoriale; Aree Interne (Al) e relative Aree di Sviluppo Locale Partecipativo (CLLD)

QGO EERVETNEVIRGIEN avalutazionedet f QI (idiltiiSiraked)ig @rritoriali in Sicilia

+ SNATAOI RStEfS OFLIOAGE RA LINRBINI YYLET A2y S gdwrmdndmiuttifivellotiretgfriini d: S f
Radeguatezza degi (i NHzY Sy G A LINBINIF YYIF GAOA RA fA@Stt2 NBIA2YyLES S yI fode
della propria Strategia (CLLD e Al);

Ak QI RS Idedmbdiloidijovernanceorizzontale e verticale nella fase di costruzienattuazione delle Strategie Al e CLLD.
aAadz2NI NB JItA AYLIFIGGA RSEEQlFGldzaTA2yS RSEfS aidNI i SEME NI ENBAY
LINEOS&aaA RA aA@Af dzLlLl2 S O bBasserk élavord geni tesideriti hdlldliafee delezioate ViniphkBcHaie, 14 2 y
misurazione degli impatti per ogni area deve consentire di valutare:

LNV EIESIA dz £ S & adrdF f1 ONBAOAGlIkaOAf dzLIL2 Fff QAYGSNYy2 RA 23yA | NBH
valutazione Aquali sonoi risultati conseguiti in termini di differenziale di servizi realizzato (in particolare nei settori trasporti, scuola) saalizzati nel
cinque aree rispetto al quadro inziale (solo per Al);

Aquali sono stati i risultati effettivamente conseguitpgattutto con riferimento ai target prefissati e se la valutazione dei target &
coerente con il processo di crescita ipotizzato;

Ajdzt £ S 8 Af fABSEE2 RSEEQAYGESIAINITAZ2YS (NI LI A ikingiféhto eNBRsultAt: Atd
(solo per Al);

Ase la complementarieta tra Fondi SIE e risultata funzionale al raggiungimento dei Risultati Attesi;

Aj| valore aggiuntalell'approccio CLLBaddove presente e le relative refluenze strategieattuative nela trasformazione delle aree.

VIS ETNEN RN Enl=sloXE Valutazione interna WA A2NARS AYRAOFIGADGS € npnonnn
costo
= =S RN ol EIERIETELa valutazione affronta un tema fortemente trasversale rispetto al PO FESR, PO FSE e PSR, incidendo su temi relatési pragtiammi.
NG EENE SNI F y G2 f QF LIWINRPOOAZ2 @Gl fdzil GAP2 RSGPS SaaSNBE AY6SANNIASTARNI R
caso) RSttt O2YLX SYSYGFNASGLE RSA C2yRA {L9® !y2 aLISOATA CED InAredSnieing,
garantendo al contempo la complementarieta valutativa rispetto a quanto igieigio nel PdV del PRS 2014/2020.
Dimensione/Oggetto Ambito della valutazione Tipologia di valutazione ¢Prima proposta di domande di valutazione

RStfQlFYyIlIfAa approccio metodologico

Fase 1 Analisi draselValutazione Fase I Quesiti valutativi strumento di policy Al

implementazione RQA YLX SYSy i |A documenti programmatici di livello regionale e nazionale hanno permesso, all
Dimensione territoriale d{attraverso la valutazior, degli obiettivi di policyerritoriali, la costruzione di Strategie bottom up?
PO FESRAree Interne (Idei processi (Approccio valutativo ALa coc pianificazione per la costruzione delle Strategie delle Aree Interne ha
Al)e Aree rurali (CLLD) |programmazione e |basato sulla teoria processo programmatorio efficace ed efficiente?
(Obiettivi Specifici previsfintegrazione degsut f QF RS 3dzl { {ALe Strategie approvate sono state costruite secondo una logiczomtiertazione
nella sezione 4 del PO [strumenti territoriali (ITl Aprocessi/strumenti di partire dai principali fabbisogni delle aree o attraverso la continua negoziazio
FESR 20142020) e CLLD) sostenudai Fondimplementazione delle | attori istituzionali locali guidata principalmente dalla scelta della localizzazior

SIE e da fondi ordin{Strategie territoriali. singoli interventi?

(solo Al). All complesso sistema processuale e procetumdisegnato per la programmaziong




Fase 2: Analisi de

impatti intra areq
I G GNI OSNA 2

dei sistemi di monitoragg
delle Strategie territoriali

Fase 2Valutazione

attuazione dello struranto si e rivelato efficace ed efficiente?
Fase k£ Quesiti valutativi strumento di policy CLLD

impatto

Analisi degli impatti intra
/Area attraverso approcci
\valutativo misto per
\verificare il
raggiungimento dei
risultati attesi delle
Strategie territoriali

Fonti: sistema di
monitoraggio, Istat e altreg
fonti ufficiali.

Tempistica indicative (avvio e termine delle attivité

valutazione)

Istituzioni/soggetti da coinvolgere

A | documenti programmatici di livello regionale hanno permesso, alla luce degli of
di policyterritoriali, la costruzione di Strategie bottom up?

A 1l complesso sistema processuale e procedurale disegnato per la programmal
attuazione dello strumento si € rivelato efficace ed efficiente?

A Le Strategie CLLD approvate contengono dei Pianizitind Locale (PAL) costr
secondo una logica di concertazione o0 negoziazione a partire dai principali fab
delle aree?

A 1l percorso di programmazione delle Strategie CLLD, attivato dal PO FESR, si
efficace ed efficientanche alla lucelelle modalita attuative dedicate scelte?

Fase 2

AQualéa i 12 Af
delle strategie (Al)?

AQual & stato il valore aggiunto derivante dalla compresenza dei due strumg
attuazioned SNNA G2NA L €S oL¢L 'L S /[[50 LIS
cinque Aree Interne?

AQuial & stato il ruolo della complementarieta tra fondi SIE sugli impatti delle strate
e CLLD)?

AQuali sono state le determinanti di una eventualeedsa efficacia di ciascuna d
cinque Strategie (Al)? (Contediase, strategia, attuazione, modello gestionale, altrg

NHz2f 2 RSEfQAYGISANITAZYS

Avvio: I Semestre2019
Fine:ll semestre 2020

Fase 2:
IAvvio: Il semestre 2021
Fine: Il semestre 2022

Rappresentanti qualificat

Agenzia di Coesione territorial&NCI;

i del partenariato e del sistema detgkeholder- Autorita di Gestione PO FESR, FSE,
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Obiettivo/i tematicof

Titolo della Valutazione
Principali obiettivi della
valutazione

Modalita di affidamento

costo

caso)

Dimensione/Oggetto

RSt f Qvayithtitzah

Strategia della
Comunicazione

Scheda 1%, Declinazione delle Domande valutative del PO FESR per Asse 11 Strategia della Comunicazione

Strategia di Comunicazione del PO FESR (Agsesiktenzaecnica)

[ QS T Mal@$trérdgla di comunicazione per la visibilita e lasparenza del PO FESR 2014 2020

a A & dzZNJ NB

ARStEE O2y24

ARS Tt £ I

ft QSTFAOI OA L
Adella visibilita e conoscenza del Programma su tutto il territorio regionale presso cittadini ed imprese;

RSt ¢

OSyil I RSt

Adella capacita did F F2y RSNBE S RA @dz 3 NB A
Adel livello di trasparenza delle attivita, dei processi e dei risultati inerenti il PO FESR 2014 2020;
Adella qualita del supporto offerto ai destinatari/beneficiari d¥bgramma

Ol LI OA Gt
comunicazione delle altre politiche regionali e sovraregionali.

RSt fI

F {O0N} G§S3ALF RA O2Ydzy AOBRVARKSBSAzZRSTE | ¢
NHz2f 2 RStfF wS3IA2yS {AOAtALYl ySttl 3§
NR &dzf GFGA RSEEQlFdddz T A2yS S

{GNI GS3AAL RA O2YdzyAOITA2yS RSt t htegi€f

alutazioneanterna

wA a2NBS R0p.6OBOI G§A DS ¢

4 Ambito della valutazion

Fase 1Analisi

RSt ft QSTTAO!
Programma in termini di
visibilita e conoscenza
presso i potenziali
beneficiari/imprese e i
cittadini, e del livello di
gradimento/conoscenza
utilita dei diversi
strumenti di
comunicazione sin qui
adottati

Fase 2Analisi derisultati
raggiunti della strategia g
comunicazione anche in
termini di accessibilita e

La valutazione affronta un tema indubbiamente trasversale rispetto a tutti i programmi della politica di coesione (PPEESHER € al P
S ERN EnEhElEPertanto f Q F LILINE OOA 2
el =1 Nl [RS IS EENe [devidenziandone eventuali sinergie e/o sovrapposizioni.

Tipologiadivalutazione2
approccio metodologico
Fase 1(valutazione
implementazione)Analisi desk
dei dati di monitoraggio, analig
di camposu imprese e cittadin
per approfondimenti e verifich
con focus group locali ed
interviste in profondita con
testimoni privilegiati, indagini
demoscopiche per analizzare
grado di conoscenza del
Programma, nonché indagini
hocsueventuali iniziativedi
comunicaziondgematiche
realizzate dai diverdDip.ti
regionali competenti per

t QL GldzZ TA2ySo

@It dzi I GA @2

LISNJ Af th C9{w R2@NX I ylFfAlTTlLl IER

Prima proposta di domande di valutazione

Fase 1
AQuale & statda visibilita e la conoscenza del PO in fase di lancio e nelle suc

RStEtQlGldza T A2y S LINB3
obiettivi del Programma e

FILaA RA | GOA2
termini di tempestiva conoscenza degli
opportunita di finanziameto offerte?

AIn  che misura le azioni di comunicazione attivate hanno accresciy
consapevolezza nelle imprese e nei cittadini del ruolo svolto dalla UE (
wS3IA2y S0 ySttQlFYoAlz RSEtS LRftAGA
regionale e ladonoscenza delle peculiarita del fondo FESR?

ALy OKS YA&dz2NI 1 O02YdzyAOFT A2y S 383
orientata a destinatari/beneficiari specifici?

Avdz £t A &2y 2 A LINAYOALItA ol OAYA Ribne
§ yStfQlvYortz RSA &a23380GA SaiSNYJ
avvalgono degli strumenti offerti dalla Strategia (giornalisti, ricercatori, img
societa civile, politici, italiani e internazionali, 8te quali utilizzi venganfatti?




trasparenza rispetto ai
contenuti e strumenti
della Strategia di
Comunicazione e
\valutazione della
percezione dei
beneficiari/imprese anch
in complementarieta/
confronto con le altre
strategie di comunicazior
e con gli esiti rilevati
presso altre indagini sul
territorio nazionale (cfr.
Agenzia della Coesione
territoriale).

Fase 2 (valutazione impattoy;
Analisi dei dati della prima fas
e analisi desk e con rilevazion
dirette (Focus group) per gli
esiti dele altre strategie di
comunicazione regionali e
sovraregionali e per la
misurazione della percezione
della trasparenza.

FONTI: sistema di monitoragg
S5AIAGEE RFGI
dati URP, rilevazioni dirette e
focus tematici

Istituzioni/soggetti da coinvolgere

1 risultate adeguate rispetto al loro fabbisogno di informazione?
q . . .. . TS . . .
AQuali sono le principakventuali criticitd del processo comunicativo nei conff

Fase 2:

ALa normativaregionale in materia di comunicazione istituzionale ha condizid
f QSFFAOIOAI 2 f QSFFAOASYI I RSt {

AGli strumenti di comunicazione e di pubblicita attivati hanno concorso a gar|
ai potenziali beneficiari interessati e agtiakeholderdzy QSF¥ S G A @

dati e alle informazioni relative al programma ai fini della partecipazio
processi decisionali pubblici?

AQuali sono stati gli strumenti e i canali che hanno registla maggior efficacia n
raggiungere i destinatari target della comunicazione?

Ain che misura le azioni attivate rivolte ai beneficiari effettivi del Programma

dei varistakeholdes di riferimento e quali le possibili azioni correttive?

AQuali sono le principali differenze, similarita o criticita riscontrate nel conf
con processi e risultati ottertudalla strategia di comunicazione del 2092013 ¢
con processi e risultati di strategie di comunicazione di a#tggoni o enti hazione
per il 201420207

Tempistica indicativa (avvio e termine delle attivita di valutazione) QYoM KIS =20ike)
Fine: Il semestre 2023

Partenariato regionale della comunicazione, partenariato secmnomico, Ag. Coesione
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Obiettivo/i tematico/i
Titolo della Valutazione
Principali obiettivi della

Dimensione/Oggetto

RStfQlylFfAz
Asse 11 PRA
La valutazione riguart
dzy QI T A2y S
trasversale
ambiti di policy su c

PRA

Sheda 1%; Declinazione delle Domande valutative del PO FESR per AG3ardid di Rafforzamento Amministrativo)

Assistenza tecnicaPRA

[ QSFFAOFOAL RSEfS TA2YyA RA &dzLILI2NIG2 S OFLI OAGITA2YS FYYAYAAD
erificareseed y ljdzt £ S YA &adz2NI f QlF Gihda T A2yS RSt tw! {AOAfAlL KI O2 sfrazidied
NEIA2YyIFES ySttQl YoAld2z RSttt LINRPAINFYYITA2YyS S FiddGdzrT A2yS RSt €I
T wAaz2NBRS RP.EODOI GABS ¢

rispetto agcon particolare

interviene il PO FESR pgrafforzamento e svilupp

Ambito della valutazion

Pyl f AarciRSt
rispetto agli obiettivi e
target prefissati dal PR/

riferimento alle azioni d

delle capacita
amministrative anche
finalizzata alla
semplificazione e
riduzione degli oneri ai

valutazione)

beneficiari

Istituzioni/soggetti dacoinvolgere

adzZ £ S

R dzS$

approccio valutativo basa
sulla teoria, finalizzato
rilevare quali meccanisi
hanno indottoeffetti positivi
0 negativi sulla struttur
amministrativa regionale

FONTI: sistema
monitoraggio, dati dell
Segreteria nazionale PRA

LINEINI YYFET A2YA
raggiungimento dei target posti dal PianoRdifforzamentoAmministrativodella Regione

Tipologia di valutazione
approccio metodologico

\Valutazione di impatto c(

0 A y OGodeinanck the linyraoldi éhgiurdoS deigrhineraino

Prima proposta dilomande di valutazione

ALe misurenseritenel PRA hanno contribuitn
V. YATEAZ2NINSE €S OFLI OAGL RA dziAtATT 2
V rafforzare le capacitd di impegno e partecipazione da parte dei bend
FEtQlFGdadzZ T A2¢desioR&SE £+ LIRETAGAOF RA

AQualea i G2 Af FLidAB2 O2yiNAROdzi2z RS A
dello strumento PRA?

Ain che misura e come gli interventi di miglioramento previsti e attuati dal PO FESR
contribuito al raggiungimento detarget previsti dal PRA, soprattutto in termini
semplificazione e riduzione degli onarbeneficiari?

A

rilevazioni diréte

Tempisticandicativa(avvioe terminedelleattivita di A ORI g SIS ¢=Rl0A0)

Fine: | semestre 2021

Comitato di Pilotaggio del PRA, AdG, partenariato istituzionale e-socitomico




PO FESR Sicilia 2014/2020. Piano delle Valutazioni

8. SSTEMI INFORMATIVI E FONTI DI DATI A SUPPORTO DELLA VALUTAZIONE

8.1 Il ruolo dei sistemi di monitoraggio e le fonti di dati

Con ilregolamento 1303/2013a CE ha introdotto significativi cambiamenti nella definizione e gestione

dei programmi operativi per il periodo 202020, ponendo particolare enfasi sugli obiettivi del
LINEANF YYIF X adzZ tF f23A0F RECtifr @My G IINIBSyAG 25 LAIKI E NI 38
RSttt QSTFAOASYT I S RSt Hpair RIG @A (R Sit2t ONKITi@IESiah 2y iS2D
membri forniscono le risorse necessarie allo svolgimento delle valutazioni e garantiscono I'edistenza
procedure per la produzione e la raccolta dei dati necessari, compresi i dati relativi agli indicatori comuni

e, ove appropriato, agli indicatori specifici per prograrin®r A Y G SANI yR2 RA  FI G073

monitoraggio con quella della valutazignaf QA y G SNy 2 RSttt f23A0F 02YLJ
Programma tramutanda in strumenti fondamentali per la sua gestione .
{A 2aaSNPF> LISNIlIyidi2z RIFI LINIS RSttl /9 dzyQl 00

prioritariamente mirate sulla derminazione degli effetti e dei contributi concreti delle politiche allo
sviluppo della regione, e uno spostamento del focus valutativo dalla misurazione dell'efficacia ed
SFFAOASYI I RSt aiAy3dazft2 LINBINI YYIl listitatlatted Ktrnoizd | T A 2 y
indicatori di realizzazione, di risultato e di impatto). Al contempo, si richiede un innalzamento della
gualita delle valutazioni a fronte di una migliore pianificazione, identificazione e raccolta di dati (art. 54)

e di un potenamento delle capacita di rilevazione dei sistemi informativi di monitoraggio dei
Programmi.

Uno dei presupposti essenziali per la definizione di un impianto valutativo efficace & dato, quindi, dalla
disponibilitd e dalla qualita dei dati necessari e dal&finizione di procedure chiare per la loro
rilevazione, fruizione ed utilizzazione ai fini del supporto ai processi decisionali.

Oltre a questo fondamentale ruolo di supporto alle decisioni, i dati di monitoraggio e di valutazione,
devono anche perme§NBE Af O2y FNRy ({2 RSA NR&dzZ GFGA FAy2 |If
funzione diaccountability ossia devono essere capaci di spiegare ai cittadini cosa la politica di coesione

ha realizzato e quali risultati ha indotto.

Un elemento fondametale per ogni processo valutativo consiste, quindi, nella disponibilita di dati che
rappresentino in modo valido e affidabile gli aspetti per cui sono stati definiti e che siano organizzati in

dzy aAaGSYlF AYyF2N¥IGAG2IT R2Zdlh vakitazRde taRd di én pSgravidal I R {
complesso quanto di un singolo intervento. La costruzione di un tale strumento richiede una attenzione
particolare e crescente sulla base dei piu recenti orientamenti, per gli aspetti di qualita generale delle
informazioni, partendo dalle fasi del reperimento e della raccolta dei dati fino a quelle della loro analisi e
elaborazione e diffusione; qualita che, sulla base di una tassonomia piu articolata, deve fare riferimento

alle seguenti dimensioni: rilevanza, acderza, trasparenza, tempestivita, comparabilita e completezza
RSEfQAYT2NNIT A2y S

In primo luogo, si fara riferimento ai dati secondari (dati di contestolmdkground dati amministrativi

adzaAtA AYUSNBSYGA TFAYFYIT ALileATs? t & dispettdzRI8 3i®ariom nelo Sy S ¥
tempo) quando questi sia resi disponibili dai sistemi della statistica pubblica e ufficiale o dai sistemi di
monitoraggio ufficiali dei programmi.

| vantaggi del ricorso alle fonti secondarie sono riconducibilS 2 8 Sy T A f YSYyGS | £t QS&j
certezza della validita del dato stesso, a fronté lohiti che derivano dalla loro forte rigidita, connessa

alla tempestivita spesso non adeguata agli scopi di utilizzo (dati disponibili con ritardo rigpttopi
RStfQlIGhdar T A2yS0 2 y2y RAALRYAOATAGLE It fA@GSEf2
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PO FESR Sicilia 2014/2020. Piano delle Valutazioni

Occorre inoltre tener conto del fatto che le esigenze conoscitive connessa/alglana e alle domande
valutative sono generalmente piu complesse e piu ampie rispetto @r@dnformativo (copertura)
potenzialmente offerto dalle fonti secondarie.

In questa prospettiva, la presa in carico del fabbisogno conoscitivo determina la necessita di ricorrere
anche a fonti primarie, che possano colmare il gap informativo legddodath A f AT T 2 RA &2f A R

Pertanto, si fara riferimento a dati primari (indagini sul campo, indaginhog dati e informazioni su
progetti/interventi e soggetti (attuatori, beneficiari, destinatari finali) che possono servire alla
costruzione dcampioni (anche di controllo) rispetto agli interventi finanziati oggetto della valutazione.

Al fine di contemperare rigore metodologico e fruibilita si fara ricorso a procedure e protocolli
standardizzati nella fase di raccolta delle informazioni, eksicurino la confrontabilita dei dati e
f QSAGSYRAOATAGE RSEES AYOGSNIINBGFITAZ2YA F3EA Gdzy A O

Gli svantaggi del ricorso alle fonti primarie sono relativi ai possibili limiti metodologici che possono
scaturire dalle condizioni di valutdith degli oggetti di analisi, ai costi da sostenere e ai tempi necessari

per la realizzazione delle relative indagini di campo, a fronte di vantaggi significativi quali la maggiore
L2adAoAf Al RA O2yRdAzZNNB | LILINE Tis?ofiecRcbnséhdnio Ali adjicddird A G I
gli schemi interpretativi iniziali e le ipotesi di base.

8.2 Gli indicatori nella valutazione

Il quadro normativo in cui si inserisce la programmazione dei fondi a sostegno della politica di coesione
comunitaria per iciclo 20144 nHn RSt AYSIF X ljdZAYRAZ dzy RSOAa2 NI F7F;:
dei Programmi Operativi.

In ambito valutativo tale orientamento si traduce in un rafforzamento del ruolo degli indicatori statistici
quali strumenti, efficaci e rapidper misurare e valutare in modo quantitativo e qualitativo gli obiettivi
da raggiungere, le risorse utilizzate, gli impatti ottenuti e i giudizi dei soggetti coinvolti.

{dz GFftA Ol &Ar FaadzyS dzy QAYLR NI vy | sédizvalltivi bagt vy G S
adzf £t QFylrftAdaA RS3IEA AYRAOFG2NR RA NRadzZ GFid2x S |
restituzione di informazioni ad elevato valore aggiunto sul raggiungimento degli obiettivi specifici
RStftQlFGldzr T A2y So

Cio pota rendersi possibile anche grazie allo sforzo notevole compiuto nella costruzioRegelmma

LISNJ §t QARSYUGAFAOFT A2yS RA AYRAOFG2NR OKS3I 2 LI NIo
attesi, selezionati dando maggiore preferenza a quellunaibili tramite una fonte statistica ufficiale

(fonte secondaria).

In linea con quanto previsto dalle previsioni dei Regolamenti e daigintamenti comunitari, il
Programma hainfatti, individuato un set di indicatori di risultato e di realizzazione, strettamente

connessi alle azioni d®®OC9{ w> FAYFEtATTFGA | OFGGdz2NI NB &dasS3ay!
generati dagli interventi attivati sui partecipanti o sulle entita ewoite. Il loro utilizzo risulta di grande
NAEtSOFYyTI LRAOKS Saair O2yaSyidz2zy2 RA NAfSGFENBE A O

e la comparabilita con altre realta territoriali. La tabella successiva riporta glatodidi risultab del
PO FESHSpetto ai risultati attesi.

Tab. 8.1 Risultati attesi e indicatori del PO FESR Sicilia-202@ (Fonte AdP)

Risultato atteso Indicatore di risultato

Imprese che hanno svolto attivita di R&S in

11 Incremento dell'attivita di innovazione delle imprese . . .
collaborazione con soggetti esterni
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1.2

1.3

1.4

15

2.1

2.2

2.3

3.1

3.3

3.4

3.5

3.6

4.1

4.2

4.3

4.5

4.6

Rafforzamento del sistema innovativo regionale e nazion
attraverso l'incremento della collaborazione fra imprese €
strutture di ricerca e il loro potenziamento

Promozione di nuovi mercati per l'innovazione

Aumento dell'incidenza di specializzazioni innovative in
perimetri applicativi ad alta intensita di conoscenza

L dzySyd2 RSEfQIFIOONI GGABAGL
tecnologia

Riduzione dei divari digitali nei territori e diffusione di
connettivita in banda larga e ultra larga coerentemente ct
JtA 20ASGGAGA FA&aalLGA |t

Digitalizzazione dei processi amministrativi e diffusione d
servizi digitali pienamente interoperabili della PA offerti a
cittadini e imprese (in particolare nella sanita e nella
giustizia)

Potenziamento della domanda di ICT dei cittadini in term
di utilizzo dei servizi on line, inclusione digitale e
partecipazione in rete

Rilancio della propensione agli investimenti del sistema
produttivo

Consolidamento, riqualificazione e diversificazione dei
sistemi produttivi territoriali, in particolar modo

Incremento del livello di internazionalizzazione dei sisternr
produttivi

Nascita e consolidamento delle Micro, Piccole e Medie
Imprese

Miglioramento accesso al credito, del finanziamento delle
imprese

Riduzione dei consumi energetici negli edifici e nelle
strutture pubbliche o ad uso pubblico, residenziali e non
residenziali e integrazione di fonti rinnovabili

Riduzione dei consumi energetici e delle emissioni nelle
imprese e integrazione di fonti rinnovabili

Incremento della quota di fabbisogno energetico coperto
generazione distribuita sviluppando e realizzando sistem
distribuzione intelligenti

Aumento dello sfruttamento sostenibile delle bioenergie

Aumentare la mobilita sostenibile nelle aree urbane
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Incidenza della spesa totale per R&S sul PIL
Incidenza della spesa per R&S del settore privato sul |

Specializzazione produttiva nei settori ad alta intensite
conoscenza (totale)

Tasso di sopravvivenza a tre anni delle imprese nei
settori ad alta intensita di

Imprese che hanno svolto attivita di R&S in
collaborazione con enti di ricerca pubblici e privati

Copertura con banda ultralarga a 30 Mbps
(Popolazione coperta con band#ralarga a 30 Mbps in
percentuale sulla popolazione residente)

Copertura con banda ultralarga a 100 Mbps
(Popolazione coperta con banda ultralarga a 100 Mbp
in percentuale sulla popolazione residente)

Cittadini che utilizzano il Fascicolo Sanitario Elettronic

Comuni con servizi pienamente interattivi

Grado di utilizzo di Internet nelle famiglie

Tasso di innovazione del sistema produttivo

Investimenti privati sul PIL

Grado di apertura commerciale del comparto
manifatturiero

Addetti alle nuove imprese

Quota valore fidi globali tra 30.000 e 500.000 utilizzati
dalle imprese

Consumi di energia elettrica della PA per unita di lavol
(media annua in migliaia)

Consumi di energia elettrica per illuminazione pubblic:
per superficie dei centri abitati
[ 2yadzYA RA SySNHALF St Sii

Consumi di energia elettrica delle imprese private del
terziario (esclusa la PA)

Frequenza delle interruzioni accidentali lunghe del
servizio elettrico

Consumi di energia elettrica coperti con produzione d:
bioenergie

Utilizzo di mezzi pubblici di trasporto garte di
occupati, studentiscolari e utenti di mezzi pubblici

Emissione di gas da effetto serra da trasporti stradali

I 2YyOSYiUNITA2yS RA tamn Y
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5.3

6.1

6.2

6.3

6.4

6.5

6.6

6.7

6.8

7.1

7.2

7.3

7.4

9.3

9.4

9.5

9.6

Ridurre il rischio idrogeologico e di erosione costiera

Ridurre il rischio incendi e il rischio sismico

Ottimizzazione della gestione dei rifiuti urbani secondo la
gerarchia comunitaria

Restituzione all'uso produttivo di aree inquinate

Miglioramento del servizio idrico integrato per usi civili e
ridurre le perdite di rete di acquedotto

Mantenimento e miglioramento della qualita dei corpi idric

Contribuire ad arrestare la perdita di biodiversita terrestre
marina, anche legata al paesaggio rurale e mantenendo ¢
ripristinando i servizi ecsistemici

Miglioramento delle condizioni e degli standard di offerta «
fruizione del patrimonio nelle aree di attrazione

Miglioramento delle condizioni e degli standard di offerta «
fruizione del patrimonio culturale, materiale e immateriale

Riposizionamento competitivo delle destinazioni turistiche
attraverso la valorizzazione integrata di risorse e
competenze territoriali

t20SyT AFYSyid2 RStfQ2FFSNII
servizio in termini di qualita e tempi di percorrenza

Aumentare la competitivita del sistema portuale e
interportuale

Potenziamento ferroviario regionale, integrazione modale
miglioramento dei collegamenti multimodali con i principal
nodi urbani, produttivi e logistici e la rete centrale, globale
locale

Migliorare la mobilita regionale, per mezzo del collegamel
RSA y2RA aSO2yRINR S (SMmI #
compresi i nodi multimodali

Aumento/consolidamento/qualificazione dei servizi di cure
sociceducativi rivolti ai bambini e dei servizi di cura rivolti
LISNA 2 y S X

Riduzione del numero di famiglie con particolari fragilita
sociali ed economiche in condizioni di disagio abitativo

Riduzione della marginalita estrema e interventi di inclusic
a favore delle persone senza dimora e delle popolazioni
Rom, Sinti e Camminanti in coerenza con la strategia
nazionale di inclusione

Aumento della legalita nelle aree ad alta esclusione socia
miglioramento del tessuto urbano nelle aree a basso tass
legalita
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di provincia

Popolazione esposta a rischio frane
Popolazione esposta a rischio alluvione

Resilienza ai terremoti degli insediamenti per presenz
microzonazione sismica

Raccolta differenziata dei rifiuti urbani
Rifiuti urbani smaltiti in discarica per abitante

Aree bonificate su totale delle aree da bonificare
Popolazione equivalente urbana servita da depuraziol
Dispersione della rete di distribuzione

Corpi idrici in buono stato di qualita

Percentuale di superficie degli habitat con un migliore
stato di conservazione

Presenze turistiche totali nei comuni con parchi naziol
e regionali in percentuale sulla popolazione residente
comuni con parchi nazioria regionali

Indice di domanda culturale del patrimonio statale
Indice di domanda culturale del patrimonio non statale

Turismo nei mesi non estivi (giornate di presenza italii
e stranieri nel complesso degli esercizi ricettivi nei me
non estivi)

Indice traffico merci su ferrovia

Traffico ferroviario merci generato da porti e interporti

Indice di utilizzazione del trasporto ferroviario

Indice di accessibilita verso i nodi urbani e logistici
Bambini tra zero e fino al compimento dei 3 anni che

KIyy2 dzadzZFNHzA G2 RSA aSND

Anziani trattati in assistenza domiciliare secio
assistenziale

Famiglie in condizioni di disagio abitativo

Persone a rischio di poverta o di esclusione sociale

Tasso di furti denunciati
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Aumento della propensione dei giovani a permanere nei
10.7 contesti formativi, attraverso il miglioramento della
sicurezza e della fruibilita degli ambienti scolastici

Quota di edifici in possesso del documento di
valutazione dei rischi

| dati connessi alla batteria di indicatori di risultato Bebgrammasarannq quindi, oggetto di adeguata
AYGSNIINBGFTA2YyS RI LI NGS RSt @Gltdzit 62NBY Ay TFdzyi
utili ai fini del miglioramento del procss di attuazione dePO FESR. In particolare, il loro utilizzo
O2yaSyiGANXL RA I OljdzAaANSE St SYSYGA AYyTF2NNIGADBA RA
e degli interventi attivati attraverso la comparazione ingut e output, a verifcarein itinerei progressi

verso il conseguimento dei risultati rispetto ai target finali e rivedere le probabilita di successo, e a
raccogliere i primi elementi necessari a svolgere una valutazione degli impatti potenziali finali dei singoli
interventi o in generale del Programma sul contesto generale, anche sulla base del confronto tra valori
baselinee target finali.

+ a20G2t Ay Sl i2 O2 Y Soltré drithietiereiun éle¥atoRigore inktddalogisoyeriad | i 2
adeguata cautela interpretiva, pud rendere necessario un coinvolgimento diretto dei beneficiari e degli
stakeholderdi un intervento o deProgramma in fase di raccolta dei dati e/o di loro interpretazione,

I yOKS Ay @Aradtl RSt f Q20 A S0 AadauntaBilly e Blcoiduyichlbiliti® dzy
comprensibilita dei dati stessi.

Occorre infine considerare che gli indicatori di risultato presentano il limite di incorporare sia gli effetti
diretti che quelli indiretti, riconducibili al contributo fornito da alstrumenti dipolicy.

Per ovviare a tale distorsione, e al fine di arricchire ulteriormente il quadro informativo fornito dalla
rilevazione degli indicatori, puo risultare opportuno ricorrere a modelli di valutazione degli impatti
macroeconomici, che consentono di stimare eAdd 2 f | N | yOKS 3t A SFFSGOGA F
ALISOATAOLF RStfQAYGSNBSyYylG2 LlzomofA02 &az2aidSydziz2 NI
A tal fine, si prevedeanche il ricorso al modello REMihe, come precedentemente riportato, e
caratterizzato dalla cap#ta di effettuare previsioni dinamiche e analisi delle politiche anche settoriali.
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9. MECCANISMI DI PRESIDIO DELLA QUALITA DELLE VALUTAZIONI

9.1 Criteri per la verifica della qualita delle valutazioni

Il concetto di qualita delle valutazioni uita essere strettamente correlato con i meccanismi di presidio
delle singole attivita previste, non solo in termini di coordinamento delle singole attivita e di
O2Ay @2t AAYSyili2 RSA RAGSNABRA a233SHGAX YHdiutllizzabkS S
ed alla relativa lettura ed interpretazione dei risultati ottenuti.

Dalla pregressa esperienza regionale (220I3) in tema di implementazione di Piani di Valutazione
emerge un dato di rilevante importanzq estendibile anche ad altre remii italiane ¢ legato
principalmente alle fasi post valutative circa la disseminazione degli output valutativi ed il relativo
utilizzo a valle. Il concetto di qualita non pud e non deve essere circoscritto alla sola valutazione, ma la
visiondi qualita dew certamente includere tutto il processo gestionale e, quindi, anche le fasi a valle
degli output valutativi.

Nel PdVf brita di Gestione, anche tramite il referente del Pianioa un duplice ruolo: il primaodi

individuare e definire i principali teaimbiti da valutare garantendone un elevato livello di qualita dei

metodi e dei risultati, ed il secondquello di assicurare e facilitare la diffusione e la condivisione delle
conoscenze sia a supporto delle decisioni sia per supportare la comunicgz®rief QF YO A i2 RSf £ ¢
assunte in merito agli effetti che ne scaturiranno o che ne sono scaturiti a seguito della implementazione

di una determinatapolicy. Sulla base di tale impostazione il presidio della qualita riguardera nello
specifco tre differenti dimensioniputput dei processi valutatividisseminazione dei risultatutilizzo

degli esiti delle valutazioni misuatin termini di grado di effettia integrazione delle risultanze
valutative nei processi decisionali connessi alflige2 S | f £ Qlpdlidydzt T A2y S RSt S

Limitatamente alla prima dimensione, ossia quella relativa
alla realizzazione deglutput valutativi il concetto di qualita
sara affrontato in ciascuno degli elementi che caratterizzano
tale dimensione. Partendo daieedsvalutativi espressi a
seguito di apposite ricognizioni istituzionali ed incontri
. PR partenariali che si traducono in domande valutative di

Quadroillustrativo del meccanismo di utilizzo
degli esiti delle valutazioni

Riscontro della Output
efficacia degli valutativi

valutativi . .
V;::;::Le specifiche valutazioni prima @erm of ReferencgToR)
dopo, fino ad arrivare ai primi output intermedi e findli,
- presidio della qualita sara garantito ricorrendo con rigore
e anche ai criteri di garanzia qualitativa gia in uso e
R ampiamente trattati in letteratura, quali:

A Coordinamentole diverse valutazioni devono essere coordinate ed integrate dal Tavolo per il
/| 22NRAYIFYSyid2 S fQLY(S3INI PR yidin tR@ihi OilstratedicBaa NI Y'Y
delle attivita sia in relazione alla concreta utilizzazione delle risultanze delle analisi prodotte.

A Utilita/pertinenza: ogni attivita di valutazione deve rispdere ad una precisa esigenza

conoscitiva, in modo da supportare il processo di decisione nelle scelte di natura operativa o
strategica;

A Partecipazionele valutazioni devono coinvolgere attivamente non solo i committenti regionali
diretti ed il valutatore ma anche gli altstakeholdersin dalla fase della scelta delle domande
valutative;
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A Chiarezza e pertinenza dei ruoli e delle responsabilitat QS FFA OF 0SS NBIFt AT T I
valutative € vincolata ad una chiara attribuzione dei ruoli ai div&rggetti regionali coinvolti
nelle attivita di indirizzo e di gestione dei processi valutativi e delle relative responsabilita
ySttQlFl YoA(Gl2 RSA O2YLWAGA aasSayldaT

A Affidabilita dei dati e dei metodie valutazioni dovranno fare riferimento a fonti inforna
affidabili e a metodi di indagine solidi sotto il profilo scientifico e direttamente calibrati sugli
specifici temi di valutazione;

A Tempestivity S @I fdzil TA2yA RS@2y2 S3daSNB NBaAS RAAL
delle decisioni opettive e strategiche (Comitati di Sorveglianza dei Programmi Operativi ed altri
momenti istituzionali previsti a livello regionale) e le informazioni e i dati necessari per svolgere
efficacemente i compiti valutativi assegnati devono essere trasferiti kitatare in tempi
congrui con le scadenze previste per la consegna degli output;

A Imparzialitd/indipendenzale valutazioni devono essere condotte nel rispetto del principio
RSTftQAYLI NI AFEAGE S RSt QAYRA LIS yt@&ptiima andlde & LIS G G
rispetto a chi ha la responsabilita di gestire le valutazioni.

Dal punto di vista metodologico, la Regione Siciliana intende presidiare e garantire la qualita delle
GEfdzitTA2yA RSFAYAGS yStftQl YOAG 2Bomperiti dalldiREG cN&k O 2 NN
ASIdZANIYyYy2 fQAYGSNR LISNO2NB2 RA FGdda 1T A2yS RSt f &
impostazione metodologica delle attivita sia in fase di interpretazione ed applicazione dei risultati
ottenuti.

Relativamentealla seconda dimensione, ossia quella relativa alla disseroimeaelle risultanze, per

potere giudicare la qualita degli output evitando di produrre sterili rapporti/note con spiccato carattere
autoreferenziale, necessita ampliare la conoscenza nonlsdlof QA Y G SNy 2 RSt Q! YYAYA
ma anche tra glstakeholdeNBS IA 2y f A S f Q2LIAYA2Yy S Llzoof AOH aAOA
alle risorse messi a disposizione dai Piani di Comunicazione dei Programmi Opsgainali. Il NVVIP

fornisce un supporto specifico sulle diverse tematiche, intervenendo direttamente e predisponendo
anche approfondimenti specifici per ogni iniziativa di comunicazione. Per tale dimensione il criterio
prevalente di garanzia qualitativa & riconducibile alldniarezzadei concetti valutativi e delle
informazioni che da essi se ne traggono sia per gli addetti ai lavori, ma anche per altre tipologie di
destinatari.

Per quanto attienealf | G SNI I RAYSY&aAA2YS AYRAODA Rz (dtiondd8INI Af
t Rt 2aaAl fQSTFAOIOAFIX alF N Odz2N» RSEfQ!RD 02y A
t R+ S RSA NBfFOGAGA 2dziLdzi @I fdzil GABA YSRALFLYy(GS G
verra eseguita avvaleosi di appositechecklist il cui grado di dettaglio dovra far emergere, oltre che il

grado di conoscenza, anche il reale utilizzo degli approfondimenti e delle raccomandazioni in essi
O2yGSydzia ySt O2NE2 RSt f QA wieS si2in f434 @ fakuaziBne cheIJNE 3 NJ
soprattutto nelle diverse fasi di verifica e di riprogrammazione. Il presidio della qualita sara garantito per

tale dimensione ricorrendo ai seguenti criteri di garanzia qualitativa:

A Utilizzabilita i Rapporti devono contenerendicazioni e raccomandazioni concretamente
utilizzabili da parte dei decisori regionali, al fine di modificare gli interventi ancora in corso o allo
scopo di ridefinire Igolicydi intervento sul territorio siciliano.

A {2t ARAGL RSt t Qlkiyisultati B Zoncfisiod NI dnalidi devanéd basarsi sulle
ipotesi assunte dal modello adottato e devono tenere conto delle relazioni egftet#o, specie
se si intende utilizzare un approccio di tipo comparativo.
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9.2 Soggetti coinvolti nella verifica della qualita delle valutazioni

Il controllo di qualita della singola valutazione nelle tre dimensioni descritte precedentemente verra
svolto dalReferentedel Piano sulla base dei criteri e degli strumenti indicatjalandosi degli esiti
tecnicooperativi forniti dallo SG e del supporto del NVVIP per tutte le valutazioni, anche quelle affidate
FffQSadasSNy2 + YSTiT2 RA 3IFENF LlzoofAOFd [ BSNRTFA
b+x+Lt | {SIOAFIIBWYRARINI T A2y S NBfardngdélPia® e defoNsBr ST F S

Tutte le valutazioni, siano esse esterne o interne, saranno condivise e verificate sulla base dei criteri
precedentemente descritti dal Gruppo regionale dei Referenti Qrgativi della Valutazione (GROV),
composto da personale interno alle tre Amministrazioni regionali titolari di Programmi e responsabili per

i tre Programmi FESR, FSE e FEASR. Infatti, ancorché di caratterfomdonmela programmazione
20142020, risula palesecq oltre che richiesto dal quadro regolamentare europeda necessita di
intercettare ambiti di complementarieta ed integrazione tra i differenti Programmi che insistono su uno
specifico territorio. La periodicita delle attivita di tale Gruppmgianto assicurera un elevato livello di
presidio della qualita del Piano di Valutazione e dei relativi output valutativi.

Lt bxxLtI ySt NR &LISGG2 Referent® ek Riddd@ tuBelld @t®itd cha dzLJLJ2 N.
caratterizzano le tre suddegtdimensioni, garantendo terzieta e, quindi, indipendenza di giudizio.
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10. GOSTRUZIONE DELLA CAPACITA VALUTATMMNDIELS TRAZIONE

Il Piano delle Valutazioni oltre che concentrarsi sui meccanismi di controllo della qualitattiglta

valutative, si focalizza parallelamente sullo sviluppo e sul rafforzamento delle capacita

RSEfQ! YYAYAAGNITA2yS wS3aA2y IS S RA Gdzidz2 Af aAia

processi di valutazione richiede la collaboragioe il coordinamento dei diversi attori coinvolti, e

O2yasS3dsSyiSyYySyisS tQFR21TA2yS RA fAy3dz33aAr 0O2YdzA

valutazione, nonché la restituzione di risultati chiari e utilizzabili che diano conto dei risultatitiprodo

attraverso le politiche di coesiond. y 1j dzS&a i Q20 dAO0F S O2SNByGSYSyidsS O

GEtdzitTA2yST tQliiddaTA2yS RSt t R+ aA FOO02YLIN Ayl

competenze relative alle tematiche della valutamoal fine di migliorare le capacita di individuazione

tempestiva delle esigenze conoscitive, di progettazione e definizione dei mandati valutativi e soprattutto

di lettura dei risultati conseguitiA tale scopo, gli interventi previsti del Piano sono aggagnati da

specifiche attivita di capacitazione del sistema con il duplice obiettivo di:

A diffondere la cultura della valutazione e del monitoraggio, anche supportando la creazione
YyStfQFEYoAG2 RSEEQ!I YYAYAAGNTT A2y SzionslSaess yuttitiS RA
Dipartimenti regionali interessati;

A sviluppare e diffondere capacita operative in ordine alla definizione e alla realizzazione dei processi
di valutazione e di gestione dei sistemi di monitoraggio dei Fondi SIE.

Le azioni di raffamamento (scaturenti anche dalle attivita di divulgazione e comunicazione illustrate nel
successivo paragrafo) saranno realizzate attraverso percorsi di formazione strudidifadice rivolti, in

particolare, al personale interno delle Autorita di Gestipdei Dipartimenti regionali e degli Organismi
LYGSNXYSRA RANBGGFYSYyidS O2Ay@éld ativigd Sif niotitbraggialz 1 A 2 y ¢
valutazione. Attraverso il coinvolgimento nei processi valutativi tali azioni saranno rivolte anche al
sistana partenariale ed aglstakeholdlerRA NAFSNAYSy (i2d bStfQlYOoA(l2 F
FGGSyT A2yS aFNx RSRAOIFGIE ¢ G§SYl RStfQ2NAI yATI
FfftQAEfdZAGNIT A2y S RSA 02y 0S hd itenute Fdi \Blta mSvblta lutili G+ £ dzil
approfondire per migliorare le competenze e le capacita operative degli attori coinvolti a vario titolo nei
processi valutativi, nonché alla lettura degli esiti valutativi ai fini di miglioramentopdeessi di
programmazionee attuazione.

bStt2 aLISOATAO2: QT A2yS RA & @alé dapicka waldtafivg 2 NI | Y
RSEfQ! YYAYAAGNITA2yS alFNr O22NRAYIF G S NBFEATT G
individuati in ragione del loro ruolo nel quadro degli assetti organizzativi e delle filiere decisionali
collegate alla progmamazione, gestione e sorveglianza degli interventi cofinanziati dai Fondi SIE.

Le attivita di rafforzamento saranno precedute dalla mappatura dei fabbisogni in termini di sviluppo ed
estensione delle capacita valutative (tale attivithe interessera inia prevalente le strutture regionali,
impegnate nella gestione e valutazione dei Programmi, potra rivolgersi ad altri soggetti rilevanti nei
processi attuativi), con la relativa individuazione dei destinatari e delle pit idonee modalitd/strumenti
necessa ad assicurare lo sviluppo di abilita e competenze in materia di valutazione (sia di carattere
tradizionale, quali ad esempio sessioni formative, seminari, che innovative come forme di

I dzii 2 F LILWINBYRAYSy (2 ySttQlYoAd2 RA @FfdzilT A2y A LI NJ

Infine, in linea con le caratteristiche proprie del PdV e per rispondere alle esigenze di integrazione dei
diversi ambiti di programmazione (FSE, FESR e FEASR) e di verifica dei risultati complessivamente
raggiunti, le misure di capacitazione (coinvolgend@A JSNBEA NI YA RSttt Q! YYAYAaA
indirizzate a rafforzare i dispositivi per il confronto tra le differenti Autorita di GesgahieReferenti dei
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Pd\, per la valutazione congiunta degli interventi e lo scambio di informazioni, promuoviendo
condivisone di metodologie e strumenti comuni.
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11. MODALITA DI COMUNICAZIONE E DIFFUSIONE DEI RISULTATI DELLE VALUTAZIONI

La promozione della visibilita della valutazione e la diffusione deiatisdelle valutazioni rappresentano

elemento di cruciale rilevanza, per un duplice motivo:

A @SAO2flyR2 fftQAYGSNYy2 RSttS | YYdighfarmatbn ad2y A O
elevato valore aggiunto sul grado di efficacia conseguitgodagrammi di intervento realizzati, si
LINR Ydz2 @S £ QI Olj dzA a A T knawhbw irR felaziéhg yakke abDéhy ipdtichsS di
programmazione e gestione delle politiche di coesidnazione diearning;

A attraverso tali attivita & possibile dare conto astinatari ultimi dellepolicyed a tutti cittadini delle
valutazioni espresse da esperti in merito ai risultati ottenuti con gli investimenti realizzati, in una
logica di una cittadinanza attivlufzione diaccountability.

Ly NBfFT A2RS LINRPYAB PSHNBEA G LIAG ' YLIAZ2 RAOIFGOAG2 &
politiche di coesione, il Regolamento (UE) 1303/2013 stabilisce che le valutazioni debbano essere rese
LJdzo6 6t AOKS O Nli®d pnoéno RFffS | dafo2riiddisce tal® heceSsa G A 2 y
a2G02t Ay SHFYR2 fQAYLRNIIFYT Il RA LNBYSRSNB Ay FlIas$s
jdz-t RN2 RA T A2yA S Aa0GNHzrSYydA YANIGA | LINRYdz2 @SN
esercizi valutativinella prospettiva di stimolarne la qualigadi alimentare il dibattito pubblico sulla
valutazione.

Tale obiettivo generale pud essere raggiunto agendo su due livelli paralleli: da unanpaltiplicando

le occasioni di comunicazione aventi ad oggettt I @ f dzi T A2yS S RIffQlFfdN
STFAOFIOAL RSEEQFTA2YS AYF2NXYIFOGASE NBFEATTEFAOLIZ Ay
azioni previste dai piani di comunicazione dei diversi Programmi. Tali previsioni delinedantge

f QSaA3ISYyT I+ RA FTNIAO2ftINB €S FTGUGAGAGEL RA O2Ydzy A

complessa, in funzione di specifici obiettivi informativi.

Un primo obiettivo specifico di comunicazione sulla valutazione si lega infatti alla necessita di dare
maggiore visibilita alle attivita che vengono svolte, sin dalla fase di avvio.

In questa prospettiva, il Pianoelle valutazion della Regione prevedé QF G G A G T A2y S RA
coordinata da parte dei referenti della comunicazione dei Programmi Operativi regionali, i quali, in
stretto coordinamento corn Referentiresponsabilidelle valutazioni dei Programmi (FSE e FESR) e del
PSRdefiniranno un insiem di regole e meccanismi comuni relativcabae quandocomunicare & chi

Concretamente, verranno identificati i contenuti da veicolare e i tempi di diffusione delle informazioni e

si condividera, sulla base delle tematiche oggetto di valutaziomargét dei destinatari, identificando

laddove possibile i comuni strumenti di comunicazione da utilizzare in funzione degli obiettivi condivisi.

/' A5 aA3ayAFAOI OKS Ay 200FaArz2yS RStfQFFFARIYSyYy(?
Operativi gstiti a livello regionale, ognuna delle strutture regionali responsabili della comunicazione a
fAGStEt2 RA tNRBINIYYF FGGAGSNEL dzyQli A2yS aLISOATAC
LINEGAAGA Fff QAyY (0 SludicaRadef NAALISGIAG2 tAlFLYy2 RA

A conclusione degli esercizi valutativi, poi, si realizze@lteniore azione coordinata, mirata a dare
diffusione dei risultati delle valutazioni. In sostanza, sulla base di quanto previsto dai singoli piani di
comunicazione definiti a livello drégramma, ciascun responsabile della comunicazione attivera i propri
strumenti e canaliewsletter sitointernet, ecc.) per diffondere informazioni attinenti ai risultati delle
valutazioni, coinvolgendo anche i soggetti del partenariato e utilizzanddole possibile, anche canali
innovativi di comunicazionesgcialmedia) ® Ly 2f GNBX Ay 200l aA2yS RStfQ2l
YEYASNY ldzi2ay2YlF yStfQFYoAG2 RStfQFidGdzr1 A2yS RSA

63



PO FESR Sicilia 2014/2020. Piano delle Valutazioni

cui afferiscono, sanno realizzate azioni mirate di veicolazione degli esitedralutazioni, versaarget
di destinatari preventivamente identificati.

Per le valutazioni strategiche, le iniziative di informazione e comunicazione potranno condurre alla
realizzazione e swessiva distribuzione di prodotti editoriali che forniscano una sintesi divulgativa delle
principali considerazioni e raccomandazioni condensate nei Rapporti di valutazione.

Non ultimo, al fine di facilitarne la diffusione, i rapporti di valutazionesao resi disponibili in un unico
repository regionale online (ospitato sul sitowww.S dzZNB A Y F2 a3 A OAf A | ® i iper oghif £ QA y i
valutazioneg sara fornito oltre al rapporto in versione integrale anche una sintesi divulgativa in inglese
deiprincld- f A SaAGA® Ly2f GNBI Ay 02y aiR&abre 8e2BOSFEFRSt f Q
Sicilia 2 n K H nSitan inteeneXpianificare e progettare un livello dedicato agli Open data del

t NR 3 NJ evtenlit@ conto delle indicazioni comunitarie eaianali in tal senso, tutti i documenti di

analisi e valutazione redatti saranno predisposti in modalitén dataper la pubblicazione nel sito.
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12. RSORSE FINANZIARIE BER'UAZIONE DBIANO E CRONOPROGRAMMA

12.1 Le risorse finanziarie

[ AYRAGARdAZ T A2yS RSEttS NRARaA2NES LISN fQlFdGhdzrT A2y
20142020 della Sicilia a valere su risorse guota parte dei programmi € cosi articolata:

Tab. 12.1Dotazione finanziaa indicativa del Piano delle Valutazioni della Politica di Coesione 20142020 della Regione Siciliana

Piano di Valutazione Dotazione (euro)
PdV PO FESR € 360000
PdV PO FSE (gia approvato) € 900.000
PdV PO PSR (gia approvato) € ydpy
Ly LI NIAO2tFNBX LISNI fF NBFEEATTFETA2yS RSt tAly2 R

del presente documenta; con riferimento specifico al PO FESR Sicilia-2020 ¢ si fa ricorso alla
corrispondentef ! 4 A 2y S MmM®OH EH adHARAdzli IRISA2Y & CO{w O/ §S3I2NRI
n.122) e si stima un impiego di risorse finanziarie (che in questa fase pud essere solo indicativo) pari a
6.350.000 euro. Il riparto finanziario qui ipotizzato ha carattere meramente previEomgertantolo

stessoé da intendersi modificabile qualora dovessero essere previste nuove azioni valutative o una
revisione di quelle programmate, e comunque rivedibile nel momento della definizione di dettaglio delle
modalita di attuazione delle attitd previste, in particolare nella fase di affidamento delle attivita

Gl tdzi GA@SzE Oz2awW O02YS LISNFfGNR @FtS LISNI GdziGA A
Partenariato 2014020

Tah 12.2- Piano di Valutazione FESR 2@D20¢ Piano di riparto finanziario (indicativo)

Attivita EDlﬁ:)azmne

9fF02NIT A2y ST 022 NRAMdniMsaghio 2 rewsBrietdel Pdifrepardziana,
strutturazione ed implementazione del sistema di monitoraggio e valutazien8jstema di
Governancealella Valutazione 860.000
Coordinamento. Impostazione e attuazione attivita valutative (disegno analitico delle valutg 1.200.000
percorso procedurale per individuazione e selezione valutatori esterni, monitoraggio attuaz
singole attivita valutative)
Costo delle Valutazioni 3.950.000
Informazione e disseminazione delle attivita valutative (ideazione e predisposizione mater  100.000
informazione, organizzazione canali di disseminazione, realizzazione momenti ed eventi ded
informazione e divulgazione, ecc.)
Rafforzamento delle competenze e delle capacita del sistema (Amministrazione regionale e § 160.000
partenariale) in materia di valutazione e sua applicazione ai settori di policy di competenza
Implementazione banche dati e strumenti di anatisiggiornamento modello REMI 80.000
Totale | 6.350.000
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12.2 Cronoprogramma

Fase 1 Fase 2 2019 2020 2021 2022 2023
n. Titolo della valutazione
Inizio Fine Inizio Fine Isem | llsem | Isem | lisem | Isem | lisem | Isem | lisem | Isem | llsem
Il contributo delle azioni previste dai Programmi regionali dei fondi SIE al
conseguimento degli obiettivi generali e specifici individuati dalla Strategia 2019 2020 2021 2022
1 regionale per la specializzazione intelligente (di seguito RIS3) Il sem | sem Isem Il sem
Gli effetti delle politiche di promozione della competitivita e contributo dei 2020 2020 2021 2023
2 LINEINF YYA FEfQFGddd T A2yS RSA mn LINY Isem Il sem Il sem | sem
+lfdzli b T A2yS adzA t QSFFAOIOAL S adat A 2020 2020 2021 2022
3 della Pubblica Amministrazione e del sistema produttivo regionale | sem Il sem | sem Il sem
Valutazione sulla capacita del Programma di ridurre le situazioni di rischi 2021 2023
4 aree ad alta pericolosita geomorfologica | sem | sem
+Fhfdzib T A2yS &dzf €t QAYLI G2 RSEtS LRt
AYONBYSyi2 S RSatGraIazyltATTriAz2yS 2020 2020 2022 2023
5 turismo culturale e naturalistico del territorio | sem Il sem I sem I sem
2021 2022
6 Valutazione delle performance dei servizi di traporto pubblici | sem | sem
Valutazione degli effetti in termini di miglioramento dell'inclusione degli intervq
a favore delle persone maggiormente vulnerabili con particolare riferimento al 2019 2020 2021 2022
7 misure per la riduzione del disagio abitativo Il sem Il sem Il sem Il sem
Valutazione della propensione dei giovani a permanere nei contesti format|
attraverso il miglioramento della sicurezza e della fruibilita degli ambie 2021 2022
g  [scolastici Il sem Il sem
2019 2020 2021 2022
9 Valutazione dei processi di attuazione delle strategie di Sviluppo Urbano Sos{  |Isem Ilsem | sem Il sem
) o L o L 2019 2020 2021 2022
10 [ @Ftdzal 1 A2yS RSEfQladdzd 1 A2yS RSt Il sem Il sem Ilsem 1l sem
[ QSFFAOIOALF RStfF {iNFGES3IAI RA O2Y 2019 2023
11 FESR 2014 2020 lisem Ilsem
2020 2021
12 [ QSTFAOIOAlI RSEES T A2yA RA &dzLJL2NJ Isem | sem




